WOJIT Kostomtoty, dnia 10 lutego 2026 r.
GMINY KOSTOMEOTY

INROS.6220.7.2022.SK

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104, 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572 z p6zn. zm. — cyt. dalej jako ,,Kpa”) w
zwigzku z art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt. 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 80 ust. 1 i ust. 2,
art. 82, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 z p6zn. zm. — cyt. dalej
jako ,,ustawa 0 uio$”) oraz § 3 ust. 1 pkt. 54 lit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko
(tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) w zwiagzku z § 2 rozporzadzenia Rady Ministroéw z dnia 10
sierpnia 2023 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1724), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 6
grudnia 2022 r. (data wptywu 8 grudnia 2022 r.) ztozonego przez Agnieszke Zielinska —
Prezesa Zarzadu ST3 Sp. z 0.0., ul. Rataja 21, 59-220 Legnica (obecnie ul. Ztota 59, 00-120
Warszawa) w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢
inwestycji pn. ,,Budowa elektrowni fotowoltaicznej PV Kostomloty 2 0 mocy do 100 MW
wraz z infrastrukturg towarzyszaca, na dzialkach nr 234/1, 234/2, obreb Wilkow
Sredzki, 54 i 75/2, obreb Budziszéw, 416 i 417/2, obreb Swidnica Polska, gmina
Kostomloty, oraz innych nieruchomosciach niezb¢dnych do przeprowadzenia

podziemnych linii kablowych SN”

dziatajac w oparciu o:

- Raport 0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, autorstwa: ECO-LOGIC mgr
Przemystaw Siuchninski, z dnia 1 pazdziernika 2023 r. (data wptywu 24 pazdziernika
2023 r.)

- Uzupetnienie Raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, autorstwa: ECO-
LOGIC mgr Przemystaw Siuchninski, z dnia 3 stycznia 2024 r. (data wptywu 8 stycznia
2024 1))



- uzupetnienie Raportu o oddzialywaniu przedsiegwzigcia na srodowisko, autorstwa: ECO-
LOGIC mgr Przemystaw Siuchninski, z dnia 25 stycznia 2024 r. (data wptywu 29
stycznia 2024 r.)

- Ujednolicong wersj¢ Raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko,
autorstwa: ECO-LOGIC mgr Przemystaw Siuchninski, z dnia 1 pazdziernika 2023
r./kwiecien 2025 r. (data wptywu 14 kwietnia 2025 r.)

po otrzymaniu uzgodnien:

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu, Postanowienie, znak
WO0O0S.4221.142.2023.GK.5 z dnia 21 lutego 2024 r. (data wptywu 21 lutego 2024 r.)
oraz Postanowienie znak WOOS.4221.142.2023.RB.9 z dnia 25 sierpnia 2025 r. (data
wplywu 25 sierpnia 2025 r.)

po otrzymaniu opinii:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, Postanowienie, znak
WO0O0S.4220.948.2022.WM.2 z dnia 28 lutego 2023 r. (data wptywu 28 lutego 2023 r.)

- Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Legnicy, znak
WR.ZZS.1.435.191.2022.EG z dnia 4 stycznia 2023 r. (data wptywu 11 stycznia 2023 r.)
oraz sprostowania zapiséw opinii WR.ZZS.1.435.191.2022.EG z dnia 6 lutego 2023 r.
(data wplywu 9 lutego 2023)

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Srodzie Slaskiej, znak

ZNS.9022.5.57.2022.BJZ z dnia 30 grudnia 2022 r. (data wptywu 2 stycznia 2023 r. r.)
oraz wyniki postgpowania z udziatem spoteczenstwa,

po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,Budowa elektrowni
fotowoltaicznej PV Kostomloty 2 0 mocy do 100 MW wraz z infrastruktura
towarzyszaca, na dzialkach nr 234/1, 234/2, obreb Wilkéw Sredzki, 54 i 75/2, obreb
Budziszow, 416 i 417/2, obreb Swidnica Polska, gmina Kostomloty, oraz innych

nieruchomosciach niezbednych do przeprowadzenia podziemnych linii kablowych SN”

1 jednocze$nie okreslam:



. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane bedzie na dziatkach ewidencyjnych nr
234/1, 234/2, obreb Wilkow Sredzki, 54 i 75/2, obreb Budziszow, 416 i 417/2, obreb
Swidnica Polska, gmina Kostomloty, powiat $redzki, wojewéddztwo dolnoslaskie oraz innych
dziatkach niezbednych do przeprowadzenia linii kablowych. Powierzchnia dziatek
ewidencyjnych dla analizowanego zamierzenia wynosi okoto 125 ha, natomiast pod
przedsigwzigcie zagospodarowane zostanie okoto 100 ha. Caly obszar stanowiag tereny
uzytkowane rolniczo. Inwestycja bedzie zlokalizowana na gruntach o nizszych klasach
bonitacyjnych (IV i V). Dojazd do terenu Inwestycji mozliwy jest od strony potudniowe;j,
dzigki drodze asfaltowej (przecinajacej teren przysziej farmy) skomunikowanej z droga
wojewoOdzka nr 346, ktéra z kolei stanowi polaczenie z weztem autostrady A4 w Katach
Wroctawskich. Komunikacja pomiedzy rzedami paneli bedzie odbywata si¢ po terenie

nieutwardzonym.

Zgodnie z informacjami zawartymi w Karcie Informacyjnej Przedsigwzigcia, jak 1 w
Raporcie o oddzialtywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko, planowana inwestycja polegac
bedzie na budowie elektrowni fotowoltaicznej o tgcznej mocy do 100 MW. Jak wskazuje
Inwestor, ostateczny ksztalt oraz moc instalacji, uzaleznione bgda od technicznych warunkow

przylaczenia do sieci.

Dla terenu Przedsigwzigcia obowigzuje Uchwata nr XLIX/407/22 Rady Gminy
Kostomloty z dnia 27 wrzesnia 2022 r. w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla dziatek w obrgbach: Budziszow, Ramultowice,
Swidnica Polska i Wilkéw Sredzki, Gmina Kostomtoty (Dz. U. Woj. Doln. z 2022 r. poz.
5001). Zgodnie z zapisami aktu prawa miejscowego dziatki przeznaczone pod Inwestycje
oznaczone zostaly symbolami: B.3.ES, B.4.ES, B.5.ES, B.6.ES, B.7.ES jako tereny

elektrowni fotowoltaicznej.

Wobec powyzszego stwierdzono, iz wnioskowane Przedsigwzigcie jest zgodne z

przeznaczeniem terenu w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.
Przedsiewzigcie sktadac si¢ bedzie z nastepujacych elementow:
e konstrukcji stalowych do zamocowania paneli,

e paneli fotowoltaicznych sktadajacych si¢ z ogniw fotowoltaicznych wykonanych z
materialow  poOlprzewodnikowych o specjalnych wilasciwosciach (najczesciej
stosowanym potprzewodnikiem jest krzem) — montowanych rzedowo o maksymalnej
wysokosci do 6 m, o mocy minimalnej pojedynczego panelu od 300 Wp i kacie
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nachylenia 15-40 stopni oraz odlegtosci miedzy rzedami paneli fotowoltaicznych od 2
do 11 m;

linii energetycznych nN (niskiego napigcia), SN (Sredniego napiecia);

do 26 stacji transformatorowych nN/SN (z transformatorami zywicznymi lub

olejowymi);

falownikow o mocy nie mniejszej niz 30 kW kazdy, z mozliwoscig zastosowania

inwerterow centralnych, o parametrach dostosowanych do sieci;

stacji transformatorowej Gtownego Punktu Odbioru (SN/WN lub SN/WN/NN, z
transformatorami zywicznymi lub olejowymi) — realizowanej w ramach odrgbnego

projektu, nie wchodzi w zakres przedmiotowej decyzji;
magazynow energii;
stacji rozdzielczych SN, ztaczy kablowych SN;

przytacza elektroenergetycznego WN (lub NN) — zgodnie z przyjeta koncepcija i

warunkami technicznymi OSD — nie wchodzi w zakres przedmiotowej decyzji;
uziemienia konstrukcji;

systemu sygnalizacji wlaman 1 napadu;

systemu monitoringu wizyjnego;

o$wietlenia;

ogrodzenia elektrowni;

zjazdow;

drog wewnetrznych.

Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz

ograniczenia uciazliwosci dla terenow sasiednich:

A. WarunKki korzystania ze Srodowiska na etapie realizacji przedsiewziecia:

Prace budowlano-montazowe nalezy prowadzi¢ w porze od godz. 6:00 do 22:00.

Nie nalezy wycina¢ drzew w obrebie lasu olszowego, zlokalizowanego w pédinocnej

czesci dzialki nr 75/2 obreb Budziszow, gmina Kostomtoty.
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10.

11.

W celu zminimalizowania niebezpieczenstwa zanieczyszczenia sSrodowiska gruntowo-
wodnego substancjami ropopochodnymi, zaplecze budowy, sktady materiatow i paliw
oraz parki maszynowe nalezy zorganizowac na terenie utwardzonym, zabezpieczonym
warstwa nieprzepuszczalng z dala od ciekéw wodnych i miejsc podmoktych —

minimum 100 m oraz zaopatrzy¢ w sorbenty substancji ropopochodnych.

Nalezy zapewni¢ odpowiednie warunki sanitarne dla pracownikéw wynikajace z
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 Iutego 2003 r. w sprawie
bezpieczenstwa 1 higieny pracy podczas wykonywania robdt budowlanych (Dz. U. z
2003 r. Nr 47, poz. 401). Rozporzadzenie Ministra Pracy 1 Polityki Socjalnej z dnia 26
wrzesnia 1997 r. w sprawie ogdlnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz.

U.z 2003 r. Nr 169, poz. 1650 z pézn. zm.).

Zabrania si¢ niszczenia badz uszkadzania urzadzen wodnych (w tym urzadzen
melioracji wodnych) oraz wykonywania w poblizu urzadzen wodnych (w tym
urzadzen melioracji wodnych) robdt oraz innych czynnosci, ktére moga powodowacé
zmniejszenie statecznosci lub wytrzymatosci urzadzen wodnych albo ich przydatnosci

gospodarczej.

Nalezy wyznaczy¢ odpowiednia odlegtos¢ inwestycji 1 jej infrastruktury od
rowu/cieku, nie mniejszg niz uzgodniona z zarzadca/wtascicielem tego cieku/rowu, w

celu umozliwienia przeprowadzenia prac technologicznych lub konserwacyjnych.

Nalezy systematycznie nadzorowaé prawidlowos¢ dzialan majacych na celu

zapewnienie ochrony ziemi i wod gruntowych.

Rozpoczecie prac budowlanych (ziemnych) w terminie od 1 marca do 31 sierpnia
nalezy poprzedzi¢ kontrolag z udziatem specjalisty ornitologa, ktéry dokona ogladu
terenu pod katem wystepowania gniazd chronionych gatunkoéw ptakow, a w sytuacji
stwierdzenia ich wystgpowania wskaze dopuszczalny termin prowadzenia prac. W

pozostatym okresie (od 1 wrze$nia do konca lutego) ww. kontrola nie jest wymagana.

Ogrodzenie terenu inwestycji nalezy zlokalizowa¢ w odlegtosci minimum 10 m od

szpaleréw 1 alei drzew rosnacych w sgsiedztwie terenu inwestycji.

Nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi drzewa 1 krzewy
znajdujace si¢ w bezposrednim sasiedztwie miejsca robot budowlanych, m.in.

poprzez: odeskowanie pni.

Nalezy na biezgco kontrolowa¢ wykopy oraz inne miejsca mogace stanowi¢ putapki

dla zwierzat, m.in. matych ssakéw, ptazow i gadéw, a znajdujace si¢ w nich zwierzeta
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

niezwlocznie odlawia¢ 1 wypuszczaé poza obszar inwestycji, przy czym ostatnig
kontrolg obecnos$ci zwierzat nalezy przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem

wykopow.

Ogrodzenie elektrowni nalezy zaprojektowaé¢ w odleglosci minimum 8 m od goérnych

krawedzi rowow melioracyjnych.

Pomiedzy ogrodzeniem a powierzchnig terenu nalezy pozostawi¢ wolng przestrzen o
wysoko$ci minimum 20 cm, bez podmuréwki lub z podmuréwka umieszczong w
gruncie do poziomu terenu, tak, by pod wygrodzeniem nie istniaty zadne fizyczne

przeszkody, ktore uniemozliwialtyby migracj¢ drobnym i $rednim zwierzg¢tom.

Nalezy zabezpieczy¢ siatkg o $rednicy oczka w przedziale od 1 mm do 1,2 mm otwory
w budynku stacji transformatorowej, celem uniemozliwienia zajmowania obiektu

przez drobne ssaki i ptaki.
Panele fotowoltaiczne powinny by¢ wyposazone w powtoki antyrefleksyjne.

Na wybranych fragmentach terenu inwestycji na powierzchni 2-5 m? przy panelach lub
przy granicy z ogrodzeniem nalezy umieséci¢ pryzmy drobnych i wigkszych kamieni
(np. otoczakow 80-240 mm), co pozwoli zwierzgtom na utworzenie kryjowek. Nie

mniej niz 1 pryzma na 5 ha terenu faktycznie objgtego inwestycja.

Teren przedsigwzigcia nalezy obsia¢ mieszankg nasion traw wiechlina tagkowa Poa
pratensis i kostrzewa czerwona Festuca rubra (w proporcji 1:1) z domieszka nasion
miododajnych bylin (komonica zwyczajna Lotus corniculatus, koniczyna biata

Trifolium repens).

Nalezy utworzy¢ pasy lak nektarodajnych na terenie dziatek inwestycyjnych nr 75/2
obreb Budziszéw, 417/2 obreb Swidnica Polska — przebiegajace przy granicach terenu
inwestycji od potudnia i wschodu, o szacunkowej powierzchni: od 0,2 do 0,7 ha. Do
obsiania takich 1ak nektarodajnych nalezy wykorzysta¢c mieszanke roslin
nektarodajnych rodzimych, odpornych na przesuszenie oraz preferujacych tereny
stoneczne 1 ubogi rodzaj gleb. Przykladowe gatunki to: chaber btawatek Centaurea
cyanus, cieciorka pstra Securigera varia, dzwonek okragtolistny Campanula
rotundifolia, farbownik lekarski Anchusa officinalis, komonica zwyczajna Lotus
corniculatus, krwawnik pospolity Achillea millefolium, lebiodka pospolita Origanum
vulgare, lucerna nerkowata Medicago lupulina, macierzanka zwyczajna Thymus
pulegioides, mak polny Papaver rhoes, marchew zwyczajna Daucus carota, nagietek

polny Calendula arvensis, ostrozeczka polna Consolida regalis, przytulia wtasciwa
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19.

20.

Galium verum, rumian polny Anthemis arvensis, zmijowiec zwyczajny Echium

vulgare.
Na obrzezach terenu inwestycji, tuz przy ogrodzeniu w pigciu pasach, tj.:

a) na terenie dziatki ewidencyjnej nr 417/2 obreb Swidnica Polska — dwa pasy o
dtugosci ok. 200-300 m, jeden wzdtuz granicy korytarza dla ssakéw, drugi

wzdhuz granicy obszaru od strony pétnocno-zachodniej,

b) na terenie dzialki ewidencyjnej nr 54 obr¢b Budziszow — pojedynczy pas

wzdtuz péinocnej granicy dziatki o dtugosci ok. 150-200 m,

c) na terenie dziatki ewidencyjnej nr 234/2 obreb Wilkéw Sredzki, wzdtuz

granicy dziatki (terenu inwestycji) od strony pdinocnej, dwa pasy, kazdy ok.

200 m,

nalezy wykona¢ nasadzenia krzewdw nalezacych do gatunku §liwa tarnina Prunus
spinosa oraz rodzaju glog Crataegus. W przypadku ryzyka powstania efektu
zacienienia paneli fotowoltaicznych krzewy nalezy przycina¢ poza okresem legowym

ptakow (od wrzesnia do lutego).

Nalezy pozostawi¢ niezagospodarowany pas o szerokosci 40 m w obrgbie

przebiegajacej przez teren inwestycji napowietrznej liniit WN.

B. Warunki korzystania ze Srodowiska na etapie eksploatacji:

W porze nocnej nie nalezy oswietla¢ terenu elektrowni w sposob ciagty.

Koszenie roslinnosci nalezy prowadzi¢ w dni suche i stoneczne po 1 sierpnia i

rozpoczynac¢ od $rodka farmy i kierowacé si¢ stopniowo ku jej brzegom.

Odpady nalezy gromadzi¢ selektywnie w wydzielonych i przystosowanych do tego
miejscach, w warunkach zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢ do srodowiska

substancji szkodliwych oraz zapewni¢ ich regularny odbioér przez uprawnione firmy.

Kazdy zastosowany rodzaj transformatora, powinien by¢ zabezpieczony przed
warunkami  atmosferycznymi w  celu  uniemozliwienia  powstawania

zanieczyszczonych wod opadowych.

W  przypadku zastosowania transformatora  olejowego, nalezy  stacje
transformatorowg wyposazy¢ w szczelng mise¢ olejowag o pojemnosci minimum
100% zawarto$ci oleju 1 pozostalosci wody z akcji gasniczej, zapewniajaca
zatrzymanie wszelkich wyciekow oraz uniemozliwiajacag przedostawanie si¢

zanieczyszczen do srodowiska gruntow0o-wodnego.
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V.

VI.

6. Nie stosowa¢ zadnych $rodkoéw ochrony roslin (herbicydow, pestycydoéw) oraz

nawozow sztucznych na terenie przedmiotowej farmy.

7. W razie konieczno$ci, do mycia paneli nalezy uzywaé wylacznie wody

demineralizowanej, bez zastosowania jakichkolwiek dodatkéw w tym detergentow.

8. System sygnalizacji witaman i napadu nie moze generowa¢ dzwickow w pasmie

styszalnym.

Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowych w
odniesieniu do przedsi¢wzi¢¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie
wystgpienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku

— Prawo ochrony $rodowiska.

Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku — Prawo ochrony

srodowiska.

Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na Srodowisko

oraz koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na Srodowisko:

Planowane przedsigwzigcie nie bedzie oddzialywac transgranicznie. Lokalizacja, rodzaj
1 parametry planowanej inwestycji oraz jej odleglos¢ od granic Rzeczypospolitej
Polskiej, eliminujg mozliwo$¢ transgranicznego oddziatywania na srodowisko. Wobec
tego nie stwierdzam potrzeby przeprowadzenia postgpowania W sprawie
transgranicznego oddziatywania przedsiewzigcia na S$rodowisko. Nie naktadam
obowigzku ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na

srodowisko przed rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia.

Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji
do spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy

znamionowej nie mniejszej niz 300 MW.

Przedsigwzigcie nie stanowi instalacji do spalania paliw w celu wytwarzania energii

elektrycznej, o elektrycznej mocy znamionowej nie mniejszej niz 300 MW.

Wykonanie kompensacji przyrodniczej, unikanie, zapobieganie, ograniczanie
oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko oraz monitorowanie oddzialywania

przedsiewzi¢cia na Srodowisko.



VII.

VIII.

IX.

Z przeprowadzonej oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko, nie wynikta
potrzeba wykonania kompensacji przyrodniczej, unikania, zapobiegania, ograniczania

oraz monitorowania oddzialywania przedsiewzigcia na §rodowisko.
Obszar ograniczonego uzytkowania.

Z przeprowadzonej oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko nie wynika
aby konieczne byto utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania, o ktorym mowa

w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska.
Analiza porealizacyjna.

W terminie nie dluzszym niz 3 miesigce od uruchomienia projektowanego
Przedsigwzigcia, nalezy wykona¢ kontrolne pomiary poziomu halasu na najblizszych
terenach objetych ochrong akustyczng. Pomiary przeprowadzi¢ w porze dziennej i
nocnej, z zachowaniem procedur i zgodnie z przepisami szczegdélowymi w tym

zakresie.

Pomiary nalezy wykona¢ przez akredytowane laboratorium w rozumieniu ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. z 2023 r., poz. 215), w zakresie

wykonywania pomiaréw hatasu w srodowisku.

W przypadku wystapienia przekroczen akustycznych standardow jakosci srodowiska,
niezwlocznie podja¢ dzialania naprawcze, tj. zaprojektowa¢ 1 zastosowac
zabezpieczenia akustyczne ograniczajace emisj¢ hatasu do $rodowiska. Skutecznos¢
zastosowanych rozwigzan, potwierdzi¢ kolejnymi pomiarami poziomow hatasu, jednak

nie pozniej niz 3 miesigce od ujawnienia przekroczen.

Wyniki przeprowadzonych pomiarow wraz z opisem wprowadzonych dziatan
naprawczych, przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska we
Wroctawiu 1 Wojtowi Gminy Kostomtoty, w terminie nie dluzszym niz 3 tygodnie od

wykonania pomiarow.

Charakterystyke przedsiewzi¢cia okresla zalacznik nr 1 stanowiacy integralna

czes¢ niniejszej decyzji.



Uzasadnienie

W dniu 8 grudnia 2022 r. ST3 Sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. Rataja 21, 59-220 Legnica
(,Wnioskodawca” lub ,,Inwestor”) ztozyta do tutejszego urzgdu wniosek 0 wydanie decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa elektrowni
fotowoltaicznej PV Kostomtoty 2 0 mocy do 100 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca, na
dziatkach nr 234/1, 234/2, obreb Wilkow Sredzki, 54 i 75/2, obreb Budziszow, 416 1 417/2,
obreb Swidnica Polska, gmina Kostomloty, oraz innych nieruchomosciach niezbednych do
przeprowadzenia podziemnych linii kablowych SN” (,,Inwestycja” lub ,,Przedsiewziecie”).
Inwestycja zostala przez Wnioskodawce zakwalifikowana, jako przedsiewzigecie mogace
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 54 lit. b (w
brzmieniu: ,,do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczqco oddzialywaé na srodowisko
zalicza si¢ (...): zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub
magazynowa, wraz z towarzyszqqa jej infrastrukturq, o powierzchni zabudowy nie mniejszej
niz (...) 1 ha na obszarach innych niz wymienione W lit. a”’) Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko. Jednocze$nie zgodnie z § 2 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 sierpnia
2023 r. zmieniajacego Rozporzadzenie w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1724), do przedmiotowego postgpowania
zastosowanie znajdowat przepis § 3 ust. 1 pkt. 54 lit. b w brzmieniu sprzed nowelizacji.
Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy o uio$, planowane przedsigwziecie kwalifikowane jest
jako przedsigwziecie mogace potencjalnie znaczaco oddzialywac¢ na srodowisko, dla ktérego

wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt. 4 ustawy o uio§ organem wilasciwym w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla Przedsigwzigcia jest Wojt Gminy

Kostomtoty.

Wojt Gminy Kostomtoty stwierdzit, ze wniosek jest kompletny. Organ ustalit krag
stron postgpowania na podstawie art. 74 ust. 3a ustawy 0 uio$, a takze, ze liczba stron
postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza
10. W zwiazku z powyzszym zgodnie z przepisem art. 74 ust. 3 ustawy o uio$, stronom
postepowania zapewniono czynny udzial w prowadzonym postgpowaniu poprzez
dokonywanie zawiadomien w trybie art. 49 § 1 k.p.a, tj. w szczegélnosci poprzez
dokonywanie publicznych obwieszczen i udostepnianie zawiadomien w Biuletynie Informacji
Publicznej Urz¢du Gminy Kostomioty, a takze na tablicach ogloszen w Urzedzie Gminy i

solectwach: Wilkow Sredzki, Budziszéw i Swidnica Polska.
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Dziatajac na podstawie art. 61 § 1 i 4 Kpa, w zwiazku z art. 73 ust. 1 i art. 74 ust. 3
ustawy o uio$, Wojt Gminy Kostomioty, Obwieszczeniem z dnia 19 grudnia 2022 r.,
zawiadomit strony postgpowania o wszczeciu postgpowania w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa elektrowni
fotowoltaicznej PV Kostomtoty 2 o mocy do 100 MW wraz z infrastrukturg towarzyszgcg, na
dziatkach nr 234/1, 234/2, obreb Wilkow Sredzki, 54 i 75/2, obreb Budziszow, 416 i 417/2,
obreb Swidnica Polska, gmina Kostomioty, oraz innych nieruchomosciach niezbednych do
przeprowadzenia podziemnych linii kablowych SN, informujac jednoczes$nie o kwalifikacji
przedsiewzigcia, a takze o organach opiniujacych oraz uzgadniajacych warunki realizacji
przedsigwziecia i mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja zgromadzong w Sprawie
zamieszczajagc ww. informacje w formie obwieszczen w Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Gminy Kostomtoty, na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Kostomtoty oraz na tablicach

ogtoszen w sotectwach: Wilkéw Sredzki, Budziszéw i Swidnica Polska.

W ramach prowadzonego postgpowania, organ bedac zobowigzany zapisem art. 64
ust. 1 wustawy o wuio$, zwrocil si¢ pismem z dnia 19 grudnia 2022 r. znak
INROS.6220.7.2022.IF o wydanie opinii do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu, Dyrektora Zarzadu Zlewni w Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Srodzie Slaskiej
czy dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa elektrowni fotowoltaicznej PV Kostomioty 2 o mocy do
100 MW wraz z infrastrukturq towarzyszqcq, na dziatkach nr 234/1, 234/2, obreb Wilkow
Sredzki, 54 i 75/2, obreb Budziszéw, 416 i 417/2, obreb Swidnica Polska, gmina Kostomloty
oraz innych nieruchomosciach niezbednych do przeprowadzenia podziemnych linii kablowych
SN” wymagane jest przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko

oraz ewentualne okreslenie zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.
W wyniku zlozonych zapytan uzyskano nastepujace odpowiedzi:

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Srodzie Slaskiej w dniu 30 grudnia
2022 r. (data wptywu 2 stycznia 2023 r.), znak ZNS.9022.5.57.2022.BJZ wydat
postanowienie o braku Kkoniecznosci przeprowadzania oceny oddzialywania na

srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie pismem z dnia 4 stycznia 2023 r. (data wplywu 11 stycznia 2023 r.), znak
WR.ZZS.1.435.191.2022.EG, wyrazit opini¢ o braku koniecznosci przeprowadzania oceny
oddzialywania na Srodowisko oraz wskazal na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach nast¢pujacych wymagan:
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1. W celu zminimalizowania niebezpieczenstwa zanieczyszczenia srodowiska gruntowo —
wodnego substancjami ropopochodnymi na etapie realizacji zaplecze budowy, sklady
materialdow 1 paliw oraz parki maszynowe zorganizowa¢ na terenie utwardzonym,
zabezpieczonym warstwa nieprzepuszczalng z dala od ciekow wodnych i miejsc

podmoktych — min. 100 m oraz zaopatrzy¢ w sorbenty substancji ropopochodnych.

2.  Odpady gromadzi¢ selektywnie w wydzielonych i1 przystosowanych do tego miejscach,
w warunkach zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢ do $rodowiska substancji

szkodliwych oraz zapewni¢ ich regularny odbior przez uprawnione firmy.

3. Kazdy zastosowany rodzaj transformatora, powinien by¢ zabezpieczony przed
warunkami atmosferycznymi w celu uniemozliwienia powstawania zanieczyszczonych

wod opadowych.

4. W przypadku zastosowania transformatora olejowego, nalezy stacj¢ transformatorowa
wyposazy¢ w szczelng mis¢ olejowa o pojemnosci minimum 100% zawartosci oleju,
zapewniajacg zatrzymanie wszelkich wyciekoOw oraz uniemozliwiajacg przedostawanie

si¢ zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego.

5.  Zabrania si¢ niszczenia badz uszkadzania urzadzen wodnych (w tym urzadzen
melioracji wodnych) oraz wykonywania w poblizu urzadzen wodnych (w tym urzadzen
melioracji wodnych) rob6t oraz innych czynnosci, ktore moga powodowaé zmniejszenie

statecznos$ci lub wytrzymatosci urzadzen wodnych albo ich przydatnosci gospodarcze;.

mniejszg niz ustalona z zarzadca/wlascicielem tego cieku/rowu, w celu umozliwienia

przeprowadzenia prac technologicznych lub konserwacyjnych.

7.  Nalezy systematycznie nadzorowa¢ prawidlowo§¢ dziatah majacych na celu

zapewnienie ochrony ziemi 1 wod gruntowych.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 12 stycznia 2023 r.
(data wptywu 12 stycznia 2023 r.), znak WOOS.4220.948.2022.MT.1, poinformowat o braku
mozliwo$ci zalatwienia sprawy w ustawowym terminie, ze wzgledu na konieczno$¢
szczegotowej analizy materialu dowodowego oraz przesungl termin zalatwienia sprawy do 28

lutego 2023 r.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 16 stycznia 2023 r., znak
INROS.6220.7.2022.1F, zawiadomit strony o przedtuzeniu, do dnia 28 kwietnia 2023 r.,
terminu zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach dla Przedsiewziecia.
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Na wniosek ST3 Sp. z 0.0. z dnia 18 stycznia 2023 r., Dyrektor Zarzadu Zlewni w
Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem z dnia 6 lutego 2023 .
(data wplywu 9 lutego 2023 r.), znak WR.ZZS.1.435.191.2022.EG, dokonatl sprostowania
oczywistych omylek pisarskich w piSmie z dnia 4 stycznia 2023 r., znak

WR.ZZS.1.435.191.2022.EG.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 28 lutego 2023 r.
(data wpltywu 28 lutego 2023 r.), znak WOO0S.4220.948.2022.MT.2 wydat postanowienie
stwierdzajace konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $Srodowisko oraz

okreslit zakres raportu o oddzialywaniu Przedsiewziecia na Srodowisko.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy wniosku i zatacznikow, uwzgledniajac taczne
uwarunkowania zawarte w art. 63 ust. 1 ustawy o uio$ oraz biorgc pod uwage Postanowienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, Opini¢ Dyrektora
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Legnicy, Opini¢
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Srodzie Slaskiej — Wéjt Gminy
Kostomtoty w dniu 27 marca 2023 r. wydal Postanowienie, znak INROS.6220.7.2022.IF, w
ktorym stwierdzil obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla
planowanego Przedsiewzigcia oraz ustalit zakres raportu, zgodny z zapisami art. 66 ustawy o

uio$, a takze okreslit elementy wymagajace szczegdtowej analizy.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 27 marca 2023 r., znak
INROS.6220.7.2022.1F, zawiadomil strony postgpowania o natozeniu na Wnioskodawce
obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko.
Postanowieniem z dnia 27 marca 2023 r., znak INROS.6220.7.2022.IF, Wéjt Gminy
Kostomloty zawiesit postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji 0
srodowiskowych uwarunkowaniach dla Przedsigwzigcia, do czasu przedtozenia przez
Whnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko. Obwieszczeniem z
dnia 27 marca 2023 r., znak INROS.6220.7.2022.IF, Wéjt Gminy Kostomtoty zawiadomit
strony postepowania o zawieszeniu postepowania, do czasu przedlozenia przez

wnioskodawce raportu oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

W dniu 24 pazdziernika 2023 r. (data wptywu 24 pazdziernika 2023 r.) Wnioskodawca
przedtozyt wniosek o podjecie zawieszonego postepowania, przedktadajac Raport o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko z dnia 1 pazdziernika 2023 r., autorstwa ECO-

LOGIC mgra Przemystawa Siuchninskiego.

Wojt Gminy Kostomtoty Postanowieniem z dnia 10 listopada 2023 r., znak:

INROS.6220.7.2022.1F, podjat zawieszone postgpowanie w sprawie wydania decyzji o
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srodowiskowych uwarunkowaniach w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszej decyzji oraz
Obwieszczeniem z dnia 10 listopada 2023 znak INROS.6220.7.2022.1F, zawiadomit strony

postgpowania o podjeciu zawieszonego postgpowania.

W dniu 10 listopada 2023 r., Wojt Gminy Kostomtoty, dziatajac zgodnie z art. 77 ust.
1 pkt. 1 ustawy o uio§ wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we
Wroctawiu o uzgodnienie warunkow realizacji przedsigwziecia z Raportem o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko. W przedmiotowym postepowaniu, Wojt Gminy Kostomtoty,
dziatajac zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt. 2 i pkt. 4 ustawy o uio$, nie wystapit o opini¢
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Srodzie Slaskiej, ani tez o uzgodnienie
z organem wiasciwym do spraw ocen wodnoprawnych (Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie), bowiem organy te wyrazily wczesniej opinie, ze nie zachodzi potrzeba

przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na sSrodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 15 grudnia 2023 r.
(data wptywu 15 grudnia 2023 r.), znak WOOS.4221.142.2023.GK.2, wezwat Wnioskodawce
do zlozenia pisemnych wyjasnien do Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na

srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 15 grudnia 2023 r.
(data wptywu 15 grudnia 2023 r.), znak WO0S.4221.142.2023.GK.1, poinformowat o braku
mozliwo$ci rozpatrzenia sprawy w ustawowo wyznaczonym terminie ze wzgledu na
wezwanie Whnioskodawcy do uzupelnienia Raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na

srodowisko oraz przesunat termin rozpatrzenia sprawy do dnia 17 stycznia 2024 r.

Wojt Gminy Kostomtoty, Obwieszczeniem z dnia 20 grudnia 2023 r., znak
INROS.6220.7.2022.1F, zawiadomil o przedtuzeniu do dnia 29 marca 2024 r., terminu
zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla

Przedsiewzigcia.

W dniu 4 stycznia 2024 r. (data wptywu 8 stycznia 2024 r.), w odpowiedzi na
wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 15 grudnia 2023 r., Inwestor
przedtozyt uzupetnienie Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko autorstwa
ECO-LOGIC Przemystaw Siuchcinski, z dnia 3 stycznia 2024 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 17 stycznia 2024r.
(data wptywu 17 stycznia 2024 r.), znak WOOS.4221.142.2023.GK.3, poinformowat o braku

mozliwosci rozpatrzenia sprawy w terminie okreslonym pismem z dnia 15 grudnia 2023 r., ze
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wzgledu na konieczno$¢ dalszej analizy uzupetlieniowego materialu oraz przesungt termin

rozpatrzenia sprawy do dnia 21 lutego 2024 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroclawiu w dniu 22 stycznia 2024 r.
(data wptywu 22 stycznia 2024 r.), znak WOO0S.4221.142.2023.GK.4 wezwat Wnioskodawce
do ponownego zlozenia wyjasnien do Raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko. Pismem z dnia 29 stycznia 2024 r. (data wptywu 29 stycznia 2024 r.), Inwestor
przedtozyt kolejne uzupehienie do Raportu oddziatywania na $rodowisko autorstwa ECO-
LOGIC Przemystaw Siuchcinski, z dnia 25 stycznia 2024 r.

Wojt Gminy Kostomtoty, Obwieszczeniem z dnia 30 stycznia 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomit o przedtuzeniu do dnia 30 kwietnia 2024 r., terminu
zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla

Przedsigwzigcia.

W dniu 6 lutego 2024 r., do Wojta Gminy Kostomtoty, wptynat ,,Protest przeciwko
planowanej budowie elektrowni fotowoltaicznej PV Kostomtoty 2 o mocy do 100 MW”

mieszkancow miejscowosci Sikorzyce z dnia 5 lutego 2024 r.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 9 lutego 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomit strony postgpowania o rozpoczeciu procedury udziatu

spoteczenstwa w postepowaniu W sprawie wydania przedmiotowej decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 21 lutego 2024 .
(data wptywu 21 lutego 2024 r.) znak WOOS.4221.142.2023.GK.5 wydat postanowienie 0
uzgodnieniu warunkow realizacji Przedsiewziecia w wariancie proponowanym przez

Whioskodawce oraz okreslit warunki jego realizacji.

Wojt Gminy Kostomloty Obwieszczeniem z dnia 22 lutego 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomil strony postepowania o ponownym rozpoczeciu

procedury udziatlu spoteczenstwa w postepowaniu.

W wyznaczonym terminie, w trakcie konsultacji spotecznych, zostaty zgloszone uwagi
I wnioski:
- Protest mieszkancow Budziszowa z dnia 10 lutego 2024 r. (data wptywu 13 lutego 2024 r.),

- Sprzeciw z dnia 16 lutego 2024 r. (data wpltywu 20 lutego 2024 r.) ztozony przez Pana
Mariusza Michalskiego,

- Protest mieszkancéw miejscowosci Sikorzyce z dnia 26 lutego 2024 r. (data wptywu 27
lutego 2024 r.),
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- Protest z dnia 27 lutego 2024 r. (data wptywu 28 lutego 2024 r.) Pani Marii Siwa,

- Protest mieszkancow miejscowosci Sikorzyce z dnia 3 marca 2024 r. (data wpltywu 4 marca

2024 1.),
- Protest z dnia 6 marca 2024 r. (data wptywu 6 marca 2024 r.) Pana Mariusza Michalskiego,

- Protesty mieszkancéw Budziszowa, Ramuttowic i Sikorzyc z dnia 6 marca 2024 r. (data

wplywu 7 marca 2024 r.),

- Protesty mieszkancow Swidnicy Polskiej z dnia 4 marca 2024 r. (data wptywu 7 marca 2024
r.),

- Protest z dnia 6 marca 2024 r. (data wptywu 7 marca 2024 r.) Pana Pawta Runiewicza,
- Apel Radnych Gminy Kostomloty z dnia 5 marca 2024 r. (data wptywu 8 marca 2024 r.),
- Protest z dnia 1 marca 2024 r. (data wptywu 9 marca 2024 r.) Pani Anny Runiewicz.

W ramach udzialu spoteczenstwa w postgpowaniu W dniu 28 lutego 2024 r.
zorganizowano Spotkanie wtadz, pracownikow Gminy Kostomloty oraz mieszkancow gminy

Kostomloty z przedstawicielami Inwestora w siedzibie Urzedu Gminy Kostomtoty.

Wojt  Gminy Kostomloty pismem 2z dnia 3 Kkwietnia 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, wezwat Inwestora do odniesienia si¢ do tresci ztozonych uwag i

wnioskow.

Wojt Gminy Kostomtoty, Obwieszczeniem z dnia 11 kwietnia 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomil o przedhuzeniu do dnia 30 czerwca 2024 r. terminu
zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
Przedsigwziecia, w zwigzku z koniecznos$cig szczegdlowego przeanalizowania zebranego

materialu dowodowego w sprawie.

W dniu 14 maja 2024 r. do organu prowadzacego postgpowanie wptynelo pismo

Inwestora, informujace o zmianie adresu siedziby spotki na ul. Ztota 59, 00-120 Warszawa.

Pismem z dnia 17 maja 2024 r. (data wptywu 20 maja 2024 r.) Inwestor odniost si¢ do

wniesionych w toku konsultacji spotecznych uwag, wnioskow i protestow spotecznych.

W dniu 23 maja 2024 r. (data wptywu 23 maja 2024 r.) wptyngto do organu
prowadzacego postepowanie pismo pelnomocnika ST3 sp. z 0.0., Z wnioskiem o niezwloczne

wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla Inwestyciji.
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Do organu prowadzacego postepowanie wplynat protest sottysa wsi Sikorzyce z dnia
20 maja 2024 r. (data wptywu 5 czerwca 2024 r.), przeciwko planowanej budowie elektrowni

fotowoltaicznej PV Kostomtoty 2 0 mocy do 100 MW.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 5 czerwca 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomil o przedtuzeniu, do dnia 31 sierpnia 2024 r., terminu
zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla

Przedsiewzigcia z uwagi na skomplikowany charakter sprawy.

Do organu prowadzacego postepowanie, wptyngto pismo petnomocnika ST3 sp. z o0.0.
z dnia 28 czerwca 2024 r. (data wptywu 1 lipca 2024 r.), skierowane do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego we Wroclawiu za posrednictwem Wojta Gminy Kostomtoty -
ponaglenie na przewlekle prowadzenie postepowania przez Wojta Gminy Kostomtoty w

sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Wojt Gminy Kostomtoty pismem z dnia 8 lipca 2024 r. znak INROS.6220.7.2022.EC
przekazat ponaglenie od ST3 sp. 0.0. wraz z aktami sprawy znak INROS.6220.7.2022.EC do

Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wroctawiu.

Do organu prowadzacego postepowanie wplyneto Postanowienie z dnia 8 lipca 2024 r.
(data wptywu 15 lipca 2024 r.), znak SKO 4213.36.2024, Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego we Wroctawiu, o stwierdzeniu dopuszczenia si¢ przewleklosci w sprawie

wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji Przedsigwzigcia.

Wojt Gminy Kostomloty Obwieszczeniem z dnia 25 lipca 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomit strony postepowania o zakonczeniu zbierania materiatu
dowodowego w sprawie wydania przedmiotowe] decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ Z

aktami sprawy.

Do organu prowadzgcego postepowanie wptyneto pismo z dnia 30 lipca 2024 r. (data
wptywu 30 lipca 2024 r.) soltysa oraz cztonkoéw rady soteckiej wsi Sikorzyce, informujace o
podtrzymaniu stanowiska wyrazonego w zlozonych w trakcie konsultacji spotecznych

protestach.

Wéjt Gminy Kostomtoty dnia 20 sierpnia 2024 r., znak: INROS.6220.7.2022.EC,
wydat Decyzje o odmowie ustalenia srodowiskowych uwarunkowan dla przedsigwzigcia pn.
,Budowa elektrowni fotowoltaicznej PV Kostomtoty 2 o mocy do 100 MW wraz z
infrastrukturg towarzyszqcq, na dziatkach nr 234/1, 234/2, obreb Wilkéw Sredzki, 54 i 75/2,
obreb Budziszow, 416 i 417/2, obreb Swidnica Polska, gmina Kostomloty oraz innych

nieruchomosciach niezbednych do przeprowadzenia podziemnych linii kablowych SN.
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Obwieszczeniem z dnia 20 sierpnia 2024 r., znak INROS.6220.7.2022.EC, Wojt Gminy
Kostomtoty podat do publicznej wiadomosci oraz zawiadomit strony postgpowania o

odmowie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla Przedsigwzigcia.

ST 3 Sp. z 0.0. reprezentowana przez pelnomocnika radce prawnego Jakuba Puciato z
Kancelarii Adwokatow 1 Radcow Prawnych ,,T. Studnicki, K. Pleszka, Z. Cwiqkalski, J.
Gorski” Sp. k. z siedzibg w Krakowie przy ul. Jablonowskich 8, 31-114 Krakow, ztozyto
Odwotanie z dnia 3 wrze$nia 2024 r. (data wplywu 6 wrze$nia 2024 r.) do Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego we Wroctawiu, za posrednictwem Wodjta Gminy Kostomloty, od
wydanej w dniu 20 sierpnia 2024 r., znak: INROS.6220.7.2022.EC, decyzji odmawiajacej

okreslenia srodowiskowych uwarunkowan dla Przedsiewzigcia.

Wojt Gminy Kostomloty pismem z dnia 9 wrzesnia 2024 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, przekazat odwotanie wraz z aktami sprawy INROS.6220.7.2022.EC
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wroctawiu oraz poprzez Obwieszczenie z
dnia 9 wrzesnia 2024 r., znak: INROS.6220.7.2022.EC, poinformowat strony postepowania o

przekazaniu akt sprawy do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wroctawiu.

Wojt Gminy Kostomloty otrzymat w dniu 6 listopada 2024 r. Zawiadomienie —
Obwieszczenie z dnia 28 pazdziernika 2024 r., sygn. SKO 4213.51.2024, o wydaniu przez
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze we Wroctawiu decyzji z dnia 23 pazdziernika 2024 r.
wraz z Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego we Wroclawiu z dnia 23
pazdziernika 2024 r., sygn. SKO 4213.51.2024, o0 uchyleniu zaskarzonej decyzji w calosci i

przekazaniu sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji.

Pismem z dnia 7 listopada 2024 r., znak: INROS.6220.7.2022.EC, poinformowano

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze we Wroctawiu o publikacji obwieszczenia.

Wojt  Gminy Kostomloty zlecit dnia 10  stycznia 2025 r., znak
INROS.6220.6.2022.EC, biegtemu sadowemu, mgr inz. Krzysztofowi Okrasinskiemu,
przygotowanie opinii przedstawiajacej wnioski z analizy merytorycznej raportdéw o
oddziatywaniu trzech przedsigwzig¢ na $rodowisko wraz z ich uzupetieniami i
wyjasnieniami oraz uwzglednieniem wskazan co do prowadzenia sprawy przy jej ponownym
rozpoznaniu, wynikajacych z decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego we

Wroctawiu dla przedsigwziec pn:

1. Budowa elektrowni fotowoltaicznej PV Kostomtoty 1 o mocy do 55 MW wraz z

infrastrukturg towarzyszaca, na dziatkach nr 232/1, 231/1 obrgb Ramuttowice, gm.
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Kostomtoty oraz innych nieruchomos$ciach niezbednych do przeprowadzenia
podziemnych linii kablowych SN,

2. Budowa elektrowni fotowoltaicznej PV Kostomloty 2 0 mocy do 100 MW wraz z
infrastruktura towarzyszaca, na dziatkach nr 234/1 i 234/2, obreb Wilkéw Sredzki, 54
175/2, obrgb Budziszéw, 416 1 417/2, obreb Swidnica Polska, gmina Kostomtoty, oraz
innych nieruchomosciach niezbednych do przeprowadzenia podziemnych linii
kablowych SN,

3. Budowa elektrowni fotowoltaicznej PV Kostomloty 3 o mocy do 75 MW wraz z
infrastruktura towarzyszaca, na dziatkach nr 201/27 i 202/13, obreb Wilkow Sredzki,
gmina Kostomtoty oraz innych nieruchomosciach niezbednych do przeprowadzenia

podziemnych linii kablowych SN,

a mianowicie konieczno$ci wyjasnienia i uzupelnienia informacji dotyczacych wariantu

realizacyjnego Przedsiewzigcia oraz wariantu alternatywnego.

Whioskodawca pismem z dnia 6 lutego 2025 r. (data wptywu 10 lutego 2025 r.) ztozyt

wniosek o niezwtoczne zakonczenie prowadzenia postepowania dowodowego.

Do Wojta Gminy Kostomtoty wptyneta Opinia na temat raportow o oddzialywaniu na
srodowisko trzech przedsiewzie¢, obejmujacych budowe farm fotowoltaicznych w gminie
Kostomloty z dnia 12 lutego 2025 r. (data wptywu 12 lutego 2025 r.), przygotowana przez
DNSH — Krzysztof Okrasinski.

Wojt Gminy Kostomloty poprzez Postanowienie z dnia 13 lutego 2025 r., znak

INROS.6220.7.2022.EC, dopuscit dowod w postaci opinii bieglego na temat raportow.

Wéjt Gminy Kostomtoty dnia 13 lutego 2025 r., znak INROS.6220.7.2022.EC,
wezwal Inwestora do przediozenia uzupetnien i wyjasnien Raportu o oddzialywaniu na

srodowisko dla Przedsigwzigcia.

Wojt Gminy Kostomtoty poprzez Obwieszczenie z dnia 13 lutego 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomil o wezwaniu Inwestora do ztozenia uzupemien i

wyjasnien do raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 13 lutego 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomil o przedtuzeniu, do 30 kwietnia 2025 r., terminu
zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla

Przedsiewzigcia w zwigzku z konieczno$cia uzupetnienia dokumentacji przez Inwestora.

Do Woéjta Gminy Kostomtoty wplyneto pismo Wnioskodawcy z dnia 11 kwietnia

2025 r. (data wpltywu 14 kwietnia 2025 r.) przedstawiajace dodatkowe wyjasnienia do
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Raportu oraz stanowisko Wnioskodawcy, wzgledem wezwania z dnia 13 lutego 2025 r. wraz

z zalgczong ujednolicong wersjg Raportu o oddziatywaniu na srodowisko z kwietnia 2025r.

Wojt Gminy Kostomloty pismem =z dnia 22 kwietnia 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, skierowatl do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we
Wroctawiu wniosek, 0 ponowne uzgodnienie warunkow realizacji Przedsigwzigcia.
Obwieszczeniem z dnia 22 kwietnia 2025 r., znak INROS.6220.7.2022.EC, Wéjt Gminy
Kostomloty zawiadomit o przedtuzeniu do dnia 30 czerwca 2025 r., terminu zatatwienia
sprawy w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
Przedsigwzigcia, w zwigzku ze skierowaniem do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu wniosku o ponowne uzgodnienie warunkéw realizacji

przedsigwzigcia lub podtrzymania wczes$niej wyrazonego stanowiska.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 23 maja 2025 r.
(data wplywu 23 maja 2025 r.), znak WOOS.4221.142.2023.RB.7, poinformowat o braku
mozliwo$ci rozpatrzenia sprawy w ustawowo wyznaczonym terminie, ze wzgledu na
koniecznos¢ dalszej analizy przedtozonego materialu dowodowego oraz przesungt termin

rozpatrzenia sprawy do dnia 31 lipca 2025 r.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 27 maja 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.EC, zawiadomil o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy w
przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla Przedsigwzigcia do

dnia 30 wrzesnia 2025 .

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 31 lipca 2025 r.
(data wptywu 31 lipca 2025 r.), znak WOO0S.4221.142.2023.RB.8, poinformowat 0 braku
mozliwosci rozpatrzenia sprawy w terminie wyznaczonym w pismie z dnia 23 maja 2025 r.,
ze wzgledu na potrzebe dalszej analizy przedtozonego materialu dowodowego oraz przesunat

termin rozpatrzenia sprawy do dnia 27 sierpnia 2025 r.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 5 sierpnia 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.JC, zawiadomit o przedtuzeniu do dnia 31 pazdziernika 2025 r., terminu
zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla

Przedsiewzigcia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniu 25 sierpnia 2025 r.
(data wptywu 25 sierpnia 2025 r.), znak WOO0S.4221.142.2023.RB.9, wydat Postanowienie
0 uzgodnieniu warunkow realizacji przedsiewziecia w wariancie proponowanym przez

Whioskodawce oraz uzgodnil nastepujace warunki jego realizacji:
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10.

11.

Istotne warunki korzystania ze srodowiska na etapie realizacji:

Nie wycina¢ drzew w obrebie lasu olszowego, zlokalizowanego w potnocnej czesci dziatki

nr 75/2 obreb Budziszoéw, gmina Kostomioty.

Rozpoczecie prac budowlanych (ziemnych) w terminie od 1 marca do 31 sierpnia
poprzedzi¢ kontrolg z udzialem specjalisty ornitologa, ktory dokona ogladu terenu pod
katem wystepowania gniazd chronionych gatunkéw ptakow, a w sytuacji stwierdzenia ich
wystepowania wskaze dopuszczalny termin prowadzenia prac. W pozostatym okresie (od 1

wrzesnia do konca lutego) ww. kontrola nie jest wymagana.

Ogrodzenie terenu inwestycji zlokalizowa¢ w odleglosci minimum 10 m od szpaleréw i

alei drzew rosngcych w sgsiedztwie terenu inwestycji.

Zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi drzewa i krzewy znajdujace si¢ w

bezposrednim sgsiedztwie miejsca robot budowlanych, m.in. poprzez: odeskowanie pni.

W trakcie realizacji inwestycji, na biezaco kontrolowa¢ wykopy oraz inne miejsca mogace
stanowi¢ pulapki dla zwierzat, m.in. matych ssakow, ptazoéw 1 gadéw, a znajdujace si¢ w
nich zwierzeta niezwtocznie odtawia¢ 1 wypuszczaé poza obszar inwestycji, przy czym
ostatnig kontrole obecnos$ci zwierzat przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem

wykopow.

Ogrodzenie elektrowni zaprojektowa¢ w odlegtosci minimum 8 m od goérnych krawedzi

rowow melioracyjnych.

Pomiedzy ogrodzeniem a powierzchnig terenu pozostawi¢ wolng przestrzen o wysokosci
minimum 20 ¢m, bez podmuréwki lub z podmuréwka umieszczong w gruncie do poziomu
terenu tak, by pod wygrodzeniem nie istnialy Zadne fizyczne przeszkody, ktore

umozliwilby migracj¢ drobnym i §rednim zwierzetom.

Zabezpieczy¢ siatkg o srednicy oczka w przedziale od 1 mm do 1,2 mm otwory w budynku
stacji transformatorowej, celem uniemozliwienia zajmowania obiektu przez drobne ssaki i

ptaki.

Panele fotowoltaiczne wyposazy¢ w powtoki antyrefleksyjne.

Na wybranych fragmentach terenu inwestycji na powierzchni 2-5 m2 przy panelach lub
przy granicy z ogrodzeniem, umies$ci¢ pryzmy drobnych i wigkszych kamieni (np.
otoczakow 80-240 mm), co pozwoli zwierzgtom na utworzenie kryjowek.

Teren przedsigwzigcia obsia¢ mieszankg nasion traw wiechlina tgkowa Poa pratensis i

kostrzewa czerwona Festuca rubra (w proporcji 1:1) z domieszka nasion miododajnych
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bylin (komonica zwyczajna Lotus corniculatus, koniczyna biata Trifolium repens).

12. Utworzy¢ pasy tak nektarodajnych na terenie dziatek inwestycyjnych nr 75/2 obreb
Budziszéw, 417/2 obreb Swidnica Polska — przebiegajace przy granicach terenu inwestycji
od potudnia i wschodu, o szacunkowej powierzchni: od 0,2-0,7 ha. W sktad takich tak
nektarodajnych wykorzysta¢ mieszanke roslin nektarodajnych rodzimych, odpornych na
przesuszenie oraz preferujgcych tereny stoneczne i ubogi rodzaj gleb. Przyktadowe gatunki
to: chaber btawatek Centaurea cyanus, cieciorka pstra Securigera varia, dzwonek
okragtolistny Campanula rotundifolia, farbownik lekarski Anchusa officinalis, komonica
zwyczajna Lotus corniculatus, krwawnik pospolity Achillea millefolium, lebiodka
pospolita Origanum vulgare, lucerna nerkowata Medicago lupulina, macierzanka
zwyczajna Thymus pulegioides, mak polny Papaver rhoeas, marchew zwyczajna Daucus
carota, nagietek polny Calendula arvensis, ostrozeczka polna Consolida regalis, przytulia
wilasciwa Galium verum, rumian polny Anthemis arvensis, zmijowiec zwyczajny Echium

vulgare.
13. Na obrzezach terenu inwestycji, tuz przy ogrodzeniu w pi¢ciu pasach, tj.:

a) na terenie dziatki ewidencyjnej nr 417/2 obreb Swidnica Polska — dwa pasy o dhugosci
ok. 200-300 m, jeden wzdluz granicy korytarza dla ssakow, drugi wzdluz granicy

obszaru od strony poéinocno-zachodniej,

b) na terenie dziatki ewidencyjnej nr 54 obr¢b Budziszow — pojedynczy pas wzdtuz
potnocnej granicy dziatki o dlugosci ok. 150-200 m,

) na terenie dziatki ewidencyjnej nr 234/2 obreb Wilkow Sredzki wzdtuz granicy dziatki

(terenu inwestycji) od strony pdtnocnej, dwa pasy, kazdy ok. 200 m,

wykona¢ nasadzenia krzewow nalezacych do gatunku §liwa tarnina Prunus spinosa oraz
rodzaju gtég Crataegus. W przypadku ryzyka powstania efektu zacienienia paneli

fotowoltaicznych, krzewy przycina¢ poza okresem legowym ptakow (od wrzesnia do lutego).

14. Pozostawi¢ niezagospodarowany pas o szerokosci 40 m w obrebie przebiegajacej przez

teren inwestycji napowietrznej linii WN.
Il.  Istotne warunki korzystania ze srodowiska na etapie eksploatacji:
1. Nie o$wietla¢ terenu elektrowni w porze nocnej w sposob ciagly.

2. Koszenie roslinnosci prowadzi¢ po 1 sierpnia i rozpoczyna¢ od $rodka farmy i kierowac

si¢ stopniowo ku jej brzegom.
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Wojt Gminy Kostomloty poprzez Obwieszczenie z dnia 26 sierpnia 2025 r. znak
INROS.6220.7.2022.JC, zawiadomil strony postepowania o ponownym rozpoczeciu
procedury udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o

srodowiskowych uwarunkowaniach dla Przedsigwzigcia.

Po zapewnieniu spoteczenstwu udzialu w ocenie oddziatywania Inwestycji na
srodowisko, do Organu wplynety pisma mieszkancOw miejscowosci Sikorzyce oraz
wilasdcicieli dziatek rolnych sgsiadujacych do dziatek, na ktorych terenie ma powstaé
Inwestycja, w tym dzialek rolnych nr 46/2; 47/2; 43, 42, 53, 56, 40 obreb Budziszéw, nr
414/1 obreb Swidnica Polska oraz nr 235 obreb Wilkow Sredzki z dni: 21 wrzeénia 2025 r.
(data wptywu 24 wrzesnia 2025 r.), 22 wrzesnia 2025 r. (data wptywu 23 wrzeénia 2025 r.) i
24 wrzes$nia 2025 r. (data wptywu 25 wrzes$nia 2025 r.)

Wojt Gminy Kostomtoty pismem 2z dnia 3 pazdziernika 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.SK, wezwat Inwestora do odniesienia si¢ do tresci ztozonych uwag i

wnioskow.

Pismem z dnia 22 pazdziernika 2025 r. (data wptywu 23 pazdziernika 2025 r.)

Inwestor odnidst si¢ do uwag 1 protestow.

Wojt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 3 listopada 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.SK, zawiadomil strony postepowania o przedtuzeniu, do dnia 30
listopada 2025 r., terminu zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla Przedsigwzigcia ze wzgledu na zlozony charakter

sprawy.

Wojt Gminy Kostomloty Obwieszczeniem z dnia 18 listopada 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.SK zawiadomil strony postepowania o zakonczeniu postepowania
dowodowego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

Przedsiewzigcia.

Wojt Gminy Kostomloty Obwieszczeniem z dnia 1 grudnia 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.SK, zawiadomit strony postepowania o przedhuzeniu, do dnia 31 grudnia
2025 r., terminu zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach dla Przedsiewzigcia ze wzglgdu na ztozony charakter sprawy.

Woéjt Gminy Kostomloty Obwieszczeniem z dnia 29 grudnia 2025 r., znak
INROS.6220.7.2022.SK, zawiadomil strony postepowania o przedtuzeniu, do dnia 31

stycznia 2026 r., terminu zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o
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srodowiskowych uwarunkowaniach dla Przedsigwzigcia ze wzgledu na ztozony charakter

sprawy.

Woéjt Gminy Kostomtoty Obwieszczeniem z dnia 30 stycznia 2026 r., znak
INROS.6220.7.2022.SK, zawiadomit strony postepowania o przedtuzeniu, do dnia 9 lutego
2026 r., terminu zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach dla Przedsiewzi¢cia ze wzgledu na ztozony charakter sprawy.

Sporzadzony dla Przedsiewzigcia Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko wraz z uzupelnieniami, spetnil wymogi okreslone w art. 66 ustawy o uio$. Dane
w nim zawarte zostaly zweryfikowane w trakcie postgpowania, w tym w szczegdlno$ci przez
biegltego w opinii przeprowadzonej i dopuszczonej z urzedu przez Wojta Gminy Kostomloty
jako dowdd w niniejszym postepowaniu. Wyniki przeprowadzonej oceny zawarte w Raporcie
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko wskazuja na to, ze Inwestycja zarOwno w
fazie realizacji, eksploatacji, jak i likwidacji nie powinna w sposob znaczacy oddzialywac na
srodowisko, w szczegélnosci nie bedzie oddziatywata na $rodowisko w stopniu

ponadnormatywnym.

Przechodzac do analizy samego Przedsigwzigcia 1 przestanek wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze Inwestor
przedstawit trzy warianty przedsigwzigcia. Informacja o wariantach Przedsiewziecia zostata
uzupetlniona (uzupetliony zostat takze Raport) z uwagi na konieczno$¢ uwzglednienia
wskazan co do dalszego prowadzenia sprawy przez Wojta Gminy Kostomtoty, okreslonych w
decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego z dnia 23 pazdziernika 2024 r. (data
wplywu 6 listopada 2024 r.), sygn. SKO 4213.51.2024. W tym miejscu wskazania takze
wymaga, ze informacja o wariancie realizacyjnym oraz racjonalnym wariancie
alternatywnym, zostala uzupetlniona przez Inwestora w wykonaniu drugiego wezwania
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 22 stycznia 2024 r.
(znak: WOOS.4221.142.2023.GK.4). Inwestor przedstawil w uzupeieniu z dnia 29 stycznia
2024 r. nowy wariant alternatywny, dokonujac jednoczesnie pelnej oceny jego wplywu na
poszczegdlne komponenty Srodowiska oraz analizy poréwnawcze] z warlantem

realizacyjnym. Ostatecznie zatem przedstawiono nastepujace warianty realizacji Inwestycji:

— Wariant realizacyjny (proponowany przez Inwestora) — zakotwienie elementu stalowego
pod planowane panele fotowoltaiczne odbgdzie si¢ za pomocg wbijania lub
wciskania/wkrecania w powierzchni¢ ziemi lub z zastosowaniem, miejscowo, fundamentu

betonowego,
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— Wariant Il (realny wariant alternatywny) — zwigzany jest z trwalym zakotwieniem
elementu stalowego pod panele przy zastosowaniu wielkogabarytowego fundamentu
zelbetowego o glebokos$ci zaleznej od badan geologicznych. Zdaniem Inwestora gabaryt
fundamentu spowoduje zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej, co moze wplynaé

na zmniejszenie zdolno$ci retencyjnej dziatek.

— Wariant zerowy — bezinwazyjny — oznacza odstgpienie od realizacji przedsiewziecia, nie

ingeruje w $rodowisko.

W wariancie alternatywnym realizacja Przedsi¢wziecia spowoduje przeksztatcenie
profilu glebowego poprzez zaplanowane do wykonania wykopy niezbgdne do realizacji
fundamentow betonowych. Wptynetoby to jednak na przeksztalcenie warstwy glebowej i
zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej terenu. Z uwagi na mniejszg ingerencje w
srodowisko glebowe, zdecydowano o realizacji wariantu zaproponowanego przez

Whioskodawce jako najkorzystniejszego dla srodowiska.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o uio$, organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania terenu. Dla terenu Przedsigwzigcia obowigzuje
Uchwata XLIX/407/22 Rady Gminy Kostomtoty z dnia 27 wrze$nia 2022 r. w sprawie
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dzialek w obrgbach:

Budziszéw, Ramuttowice, Swidnica Polska i Wilkéw Sredzki, Gmina Kostomtoty (, MPZP”).

Inwestycja ma zosta¢ zrealizowana na dziatkach nr 234/1, 234/2 obreb Wilkow
Sredzki, 54 i 75/2 obreb Budziszow, 416 1 417/2 obreb Swidnica Polska, gmina Kostomtoty, a
wigc na terenie oznaczonym w MPZP jako B.3.ES, B.4.ES, B.5.ES, B.6.ES, B.7.ES,
dla ktorego wustalono przeznaczenie pod zabudowe elektrowniami fotowoltaicznymi.

Zgodnie z § 14 MPZP:

»1. Dla terenow oznaczonych na rysunku planu miejscowego symbolami B.3.ES, B.4.ES,

B.5.ES, B.6.ES, B.7.ES ustala si¢ przeznaczenie: teren elektrowni fotowoltaicznej.

2. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1 ustala si¢ sytuowanie urzgdzen wytwarzajgcych
energie z odnawialnych zZrodetl energii o mocy przekraczajgcej 500 kW wraz z niezbedng

infrastrukturq techniczng.

3. Dla wurzqdzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zZrodel energii o mocy

przekraczajgcej 500 kW, o ktorych mowa w ust. 2 ustala si¢ maksymalng wysokos¢ do 6 m.

4. Dla terenow, o ktorych mowa w ust. 1 w zakresie zasad zagospodarowania terenu:
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1) ustala sie¢ nieprzekraczalne linie zabudowy o przebiegu pokazanym na rysunku planu

miejscowego;

2) dopuszcza sie sytuowanie placow manewrowych oraz drog wewnetrznych o szerokosci nie
mniejszej niz 4 m, zwigzanych z obstugq i serwisowaniem urzqdzen wytwarzajgcych energie z

odnawialnych Zrodel energii;

3) co najmniej 10% powierzchni dziatki budowlanej nalezy zagospodarowaé jako

powierzchnig biologicznie czynng;

4) powierzchnia zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki budowlanej nie moze

przekroczyé 90%.”

Przedsiewzigcie (w opisanym powyzej wariancie realizacyjnym, ale takze w wariancie
alternatywnym) obejmuje budowg elektrowni fotowoltaicznej o mocy powyzej 500 kW wraz
z infrastrukturg techniczng, w ramach ktorej powstang instalacje fotowoltaiczne o catkowitej
wysoko$ci nieprzekraczajacej 6m, zachowane zostanie co najmniej 10% powierzchni
biologicznie czynnej dzialek budowlanych, na ktérych zrealizowana zostanie Inwestycja, a
powierzchnia zabudowy w stosunku do powierzchni dziatek budowlanych nie przekroczy
90%. Inwestycja nie przekracza dopuszczalnych parametrow dotyczacych lokalizacji drog
wewnetrznych, a takze nie narusza wyznaczonych w MPZP nieprzekraczalnych linii
zabudowy. Po przeanalizowaniu charakterystyki Przedsiewzigcia, Wojt Gminy Kostomtoty
stwierdza, ze lokalizacja Przedsiewzigcia (w wariancie realizacyjnym) jest zgodna z

ustaleniami MPZP obowigzujacego dla przedmiotowego terenu.

Nastepnie ustalono, ze Przedsiewzigcie zostanie zlokalizowane poza obszarem Natura
2000, a takze poza obszarami objetymi ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 z p6ézn. zm.). W promieniu trzech
kilometrow zlokalizowane sg pomniki przyrody (drzewa). Najblizszy inwestycji znajduje si¢
w odlegltosci ok. 300 m na wschod, w lasach na poinoc od Sikorzyc. W buforze 5 km od
granic inwentaryzowanego terenu, znajduja si¢ takze: Obszar Natura 2000 Le¢gi nad Bystrzyca
4,0 km na wschod oraz Park Krajobrazowy doliny Bystrzycy 4,6 km na wschod. Inwestycja
realizowana bedzie w odleglosci ok. 11 km od granic korytarza ekologicznego Dolina Odry
Srodkowej KPdC-19A.

Majac powyzsze na uwadze, a takze wynikajacy ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego sposob, charakterystyke i obszar oddziatywania Przedsigwzigcia na
srodowisko, Wo¢jt Gminy Kostomtoty stwierdzil, ze Inwestycja nie bedzie znaczaco

negatywnie oddzialywac na obszar Natura 2000.
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Kolejno, Przedsiewzigcie zlokalizowane zostanie poza terenami uje¢ wod
powierzchniowych 1 podziemnych a takze stref ochronnych uje¢ wod podziemnych.
Projektowana Inwestycja zlokalizowana zostanie w granicach dwoch jednostek
planistycznych gospodarowania wodami: jednolitej czgsci wdod powierzchniowych JCWP
Niestusz o kodzie PLRW6000161348989 oraz jednolitej czesci wod powierzchniowych
JCWP Karczycki Potok o kodzie PLRW600016134929. Zgodnie z zapisami Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335), JCWP
Niestusz zostata zaklasyfikowana jako naturalna cze$¢ wod o dobrym stanie chemicznym bez
oceny stanu/potencjatu, ze wzgledu na brak badan biologicznych, zagrozona nieosiggnigeciem
celow srodowiskowych jakimi sg dobry stan ekologiczny 1 dobry stan chemiczny. JCWP
Karczycki Potok zostata zaklasyfikowana jako naturalna cze$¢ wod o ztym stanie, zagrozona
ryzykiem nieosiggnigcia celow srodowiskowych jakim sg dobry stan ekologiczny i dobry stan

chemiczny.

Obszar planowanej Inwestycji znajduje si¢ w obrgbie jednolitej cze$ci wod
podziemnych (JCWPd) nr 108 o kodzie PLGW6000108. JCWPd nr 108 charakteryzuje si¢
dobrym stanem ilo§ciowym i dobrym stanem chemicznym i zostata oceniona jako
niezagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celdéw Srodowiskowych. Teren inwestycji lezy na
obszarze Glownego Zbiornika Wod Podziemnych Prochowice-Sroda Slaska — GZWP nr 319.
Inwestycja nie jest polozona w obszarze zagrozonym powodzig. Nie przewiduje si¢
negatywnego wplywu przedmiotowej inwestycji na stan jednolitych czesci wod podziemnych
(JCWPdA) 1 powierzchniowych (JCWP) oraz na osiggnigcie celoéw srodowiskowych. W celu
minimalizacji potencjalnego zagrozenia zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-wodnego w
fazie realizacji Przedsigwzigcia, na placu budowy zostang zainstalowane przenos$ne
sanitariaty. Scieki socjalno-bytowe, gromadzone w szczelnych, bezodptywowych
zbiornikach, beda sukcesywnie odbierane przez specjalistyczng firme. Prace ziemne przy
budowie kablowych linii elektroenergetycznych, prowadzone beda w sposob zabezpieczajacy

wykopy przed naptywem wod opadowych.

Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, ze w toku postepowania Dyrektor Zarzadu Zlewni w
Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie przedstawit opini¢ o braku
koniecznosci przeprowadzania oceny oddziatywania Inwestycji na $rodowisko, cO jest
robwnoznaczne ze stwierdzeniem przez ten organ, ze Inwestycja nie bedzie oddzialywad
znaczgco na $srodowisko. W opinii z dnia 4 stycznia 2023 r. wskazano, ze: ,,nie przewiduje si¢
negatywnego wplywu przedmiotowej inwestycji na stan jednolitych czesci wod podziemnych

(JCWPd) i powierzchniowych (JCWP) oraz mozliwosé osiggniecia celow srodowiskowych.”
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Majac na uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy i ustalenia wskazane
powyzej, a takze uwzgledniajac opini¢ Dyrektora Zarzadu Zlewni w Legnicy Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Wojt Gminy Kostomloty stwierdzil, ze
Przedsiewzigcie (w wariancie realizacyjnym) nie wplynie negatywnie na mozliwos¢
osiggniecia celow srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61

ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Przechodzac do charakterystyki i oddziatywania Inwestycji na $rodowisko, Wojt
Gminy Kostomloty ustalit, ze Przedsiewzigcie w wariancie realizacyjnym nie bedzie w
sposob ponadnormatywny oddzialywac¢ na $rodowisko z przyczyn szczegdlowo opisanych
ponize;j.

Szata ro$linna terenu Inwestycji jest typowa dla nizowych obszarow
zagospodarowanych w sposob rolniczy i obejmuje gldwnie zbiorowiska chwastow upraw
zbozowych, wystepujacych na polach uprawnych. Na obrzezach dziatek rolnych wystepuja
zadrzewienia liSciaste o charakterze spontanicznym lub gospodarczym. Teren Inwestycji
sktada si¢ z gruntdow rolnych o niskich klasach bonitacyjnych (IV i V). W ramach

Przedsigwzigcia, Inwestor nie przewiduje wycinki drzew 1 krzewow.

Obszary bezposrednio sgsiadujace z Inwestycjg stanowig gtownie uzytki rolne (od
potudnia, wschodu i zachodu). Od strony poinocnej i péinocno-zachodniej wyrdzni¢ mozna

kompleks lesny, zas od pdétnocnego-wschodu zabudowania wsi Sikorzyce.

Na terenie lokalizacji elektrowni, nie wystepuja obszary i obiekty chronione na
podstawie przepisOw o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami. Wyjatek stanowig dwa

stanowiska archeologiczne na dziatce 417/2 w obrebie Swidnica Polska:

- nr 4/28/80-25 AZP - §lad osadnictwa — epoka kamienia, osada - wczesne $redniowiecze,
pozne Sredniowiecze,

- nr 8/29/80-25 AZP - osada — pdzne sredniowiecze.

w obrebie ktorych, prace ziemne realizowane w ramach Inwestycji moga wymagac

przeprowadzenia badan archeologicznych, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Realizacja Inwestycji wigzala si¢ bedzie z emisjg hatasu, pytow i spalin, jednak
oddziatywania te beda miaty charakter lokalny 1 tymczasowy, a ich wplyw na $rodowisko
bedzie ograniczony. Aby zminimalizowa¢ oddzialywanie akustyczne, prace beda
wykonywane wylacznie w godzinach dziennych. W wariancie realizacyjnym w fazie
realizacji, konstrukcje wsporcze beda mocowane do gruntu poprzez ich wbijanie lub

wkrecanie. W celu uktadania kabli, bedg wykonywane wykopy. Wydobyte w tym celu masy
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ziemne beda tymczasowo sktadowane w sposOb ograniczajacy ryzyko ich przemieszania
poprzez przykrycie folig. Po zakonczeniu robdt zwigzanych z ukladaniem okablowania,
wykopy zostang zasypane. Etap realizacji wigze si¢ z ryzykiem wprowadzenia do srodowiska
gruntowo-wodnego substancji niebezpiecznych w wyniku awaryjnego wycieku paliwa lub
innych ptynow eksploatacyjnych. W celu zminimalizowania niebezpieczenstwa, konserwacja
sprz¢tu budowlanego odbywaé sie bedzie poza miejscem realizacji planowanej Inwestycji.
Tankowanie urzadzen i pojazdéw budowlanych begdzie wykonywane poza placem budowy. W
przypadku pojawienia si¢ jednak takiej konieczno$ci, wykorzystane beda maty absorbujace,
zapobiegajace ewentualnym przeciekom substancji szkodliwych do gruntu. Ponadto zaplecze
budowy zostanie wyposazone w zestaw z materiatami pochtaniajacymi, ktére beda
wykorzystywane w przypadku koniecznosci usunigcia skutkow ewentualnego, awaryjnego
wycieku substancji ropopochodnych. W trakcie budowy, podjete beda dziatania zmierzajace
do zapewnienia nalezytego stanu technicznego wykorzystywanych maszyn i urzadzen, w celu

zminimalizowania mozliwos$ci wycieku z nich substancji niebezpiecznych (oleje, benzyna).

Wytwarzane w trakcie budowy odpady komunalne i budowlane bgda gromadzone w
miejscach do tego wyznaczonych (w maksymalnym mozliwym oddaleniu od ciekdw/rowow
melioracyjnych, strefy ochrony bezposredniej ujecia wod podziemnych i lasow),
zabezpieczonych przed negatywnym oddziatywaniem na $rodowisko gruntowo-wodne —

kontenery dostosowane do konsystencji i wlasciwosci gromadzonych odpadow.

Majac na uwadze powyzsze, WOojt Gminy Kostomtoty okreslit w decyzji
srodowiskowe uwarunkowania Inwestycji w fazie jej realizacji, uwzgledniajac w
szczegodlnoéci uzgodnienie dokonane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we

Wroctawiu.

Zrédlem emisji akustycznych do $rodowiska na etapie eksploatacji planowanej
Inwestycji, bedzie praca urzadzen elektrycznych umieszczonych w stacjach kontenerowych,
magazynach energii oraz praca inwerterow. Z przeprowadzonej $rodowiskowej oceny
oddziatywania Inwestycji na srodowisko wynika, ze Inwestycja (W wariancie realizacyjnym)
w fazie eksploatacji nie bedzie w stopniu ponadnormatywnym akustycznie oddziatywac¢ na

srodowisko.

W fazie eksploatacji Inwestycji, praca zainstalowanych urzadzen elektrycznych bedzie
emitowala promieniowanie elektromagnetyczne. Urzadzenia te beda jednak ekranowane przez

obudowe transformatora, a co wigcej, kable zostang zlokalizowane pod ziemig.

Na etapie eksploatacji Przedsiewzigcia, wody opadowe i roztopowe z powierzchni

instalacji fotowoltaicznych beda sptywaty do gruntu, a nastgpnie beda infiltrowaty w glab
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gruntu. Na tym ectapie nie wystgpi stale zapotrzebowanie na wode, gdyz nie przewiduje si¢
koniecznosci okresowego mycia paneli. Wystarczajace bedg opady atmosferyczne do
oczyszczenia z pyhu i1 innych zabrudzen powierzchni paneli fotowoltaicznych. W przypadku
zastosowania transformatoréw olejowych, zostang one wyposazone w szczelne misy olejowe
bedace w stanie zmagazynowac calos$¢ oleju znajdujacego si¢ w transformatorze oraz wodg z
akcji gasniczej. W zwigzku z powyzszym nie stwierdza si¢ ryzyka zanieczyszczenia gruntu

oraz wod podziemnych lub wod powierzchniowych w wyniku eksploatacji Inwestycji.

Farma fotowoltaiczna jest instalacja bezobslugowa. Jednak w celu utrzymania jej
sprawnos$ci, konieczne beda okresowe przeglady, konserwacja urzadzen oraz konieczne
dziatania naprawcze. W fazie eksploatacji Przedsigwzigcia, przewiduje si¢ wystapienie
nieznacznych emisji zanieczyszczen powietrza, powstalych w wyniku pracy maszyn

wykorzystywanych do koszenia ro§linno$ci na terenie Przedsiewzigcia.

Podczas realizacji, eksploatacji i likwidacji Przedsigwziecia, beda powstawaty odpady.
Odpady z etapu realizacji (gldwnie odpady budowlane, w tym ztom i odpady metaliczne oraz
odpady opakowaniowe) gromadzone beda w sposob selektywny, w przeznaczonych do tego
kontenerach dostosowanych do konsystencji 1 wtasciwosci gromadzonych odpadéw, w
bezpiecznej odleglosci od ciekow/rowdéw melioracyjnych, uje¢ wod podziemnych oraz
zadrzewien. Nastgpnie przekazywane beda podmiotom uprawnionym w zakresie gospodarki
odpadami. W trakcie eksploatacji Inwestycji, powstawa¢ moga odpady pochodzace z prac
serwisowych i konserwacyjnych prowadzonych na terenie elektrowni. Odpady powstajace w
trakcie prac serwisowych, beda odbierane i unieszkodliwiane przez wyspecjalizowane firmy,
uprawnione w zakresie gospodarki odpadami. Na etapie likwidacji Przedsiewzigcia
przewiduje si¢ powstanie duzej ilosci odpadoéw, powstatych w trakcie demontazu obiektow i
urzadzen przedmiotowej instalacji. Beda to gtownie odpady z grupy 17, najwickszg ilos¢
stanowi¢ beda zuzyte panele i kable przylaczeniowe oraz elementy metalowe konstrukcji
nosnych (17 04 05). Material, z ktoérego s3 wykonane panele, zostanie poddany ponownemu
przetworzeniu (zaktada si¢ ponowne przetworzenie krzemu), podobnie jak metale wchodzace

w sktad konstrukcji no$nych, czesci metalowe kabli oraz tworzywa stanowigce izolacjg.

Przewidywany okres eksploatacji farmy fotowoltaicznej, Inwestor szacuje na okres
od 30 do 35 lat.

Planowane zamierzenie nie bedzie oddzialywaé na obszary wymagajace specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk badz
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong. Ponadto ze wzgledu na duza odlegtos¢ od granic
panstwa oraz zakres oddzialywania Inwestycji, nie stwierdzono koniecznosci
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przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko. Z
zataczonych do wniosku informacji oraz z raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na

srodowisko wynika, iz Inwestycja uwzglednia wymogi zwigzane z ochrong §rodowiska.

Planowane Przedsiewzigcie ze wzglgdu na charakter oraz potozenie, nie bedzie
kumulowato si¢ z innymi inwestycjami planowanymi 1 realizowanymi w otoczeniu.
Najblizsze planowane inwestycje to elektrownie fotowoltaiczne Budziszow Il-11l o tacznej
mocy do 40 MW (obrgb Budziszoéw), elektrownia fotowoltaiczna PV Kostomloty 1 o tgcznej
mocy do 55 MW (obrgb Ramuttowice) oraz elektrownia fotowoltaiczna PV Kostomioty 3 o
mocy do ok 75 MW (obreb Wilkéw Sredzki), oddalone od instalacji bedacej przedmiotem
niniejszej analizy odpowiednio o okoto 1 km, 1,7 km oraz 1,1 km w linii prostej. Odlegtosci
miedzy przedmiotowa inwestycja (PV Kostomtoty 2), a instalacjami Budziszéw II-11l oraz
PV Kostomtoty 1, ich charakter (w tym wysokos$¢ konstrukcji do 6 m), a przede wszystkim
Obecno$¢ rozdzielajacych je naturalnych przeston terenowych w postaci rozleglego
kompleksu lesnego oraz liniowych zadrzewien wzdluz Karczyckiego Potoku, sprawiaja, ze
elektrownie nie beda wspotoddziatywaé na krajobraz. Migdzy obiektami PV Kostomtoty 2 a
PV Kostomloty 3 nie wystepuja naturalne przestony krajobrazowe w postaci duzych
kompleksow lesnych, obie elektrownie beda wigc widoczne gltéwnie z perspektywy wsi
Swidnica Polska oraz Wilkéw Sredzki. Wzdhuiz poszczegolnych odcinkéw drogi
wojewodzkiej nr 346 migdzy ww. miejscowosciami zidentyfikowano skupiska zadrzewien

przydroznych, ktore w pewnym stopniu zredukujg skumulowany efekt wizualny farm.

Majac na uwadze powyzsze, WOjt Gminy Kostomtoty okreslit w decyzji
srodowiskowe uwarunkowania Inwestycji w fazie jej eksploatacji, uwzgledniajac w
szczegolnosci uzgodnienie dokonane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we

Wroclawiu.

Zgodnie z art. 85 ustawy o uio§, Wojt Gminy Kostomtoty przy wydawaniu decyzji
uwzglednil uzgodnienie warunkow realizacji Inwestycji dokonane przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu, a takze opinie Dyrektora Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego, Wody Polskie Zarzad Zlewni w Legnicy oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Srodzie Slaskiej, a takze ustalenia zawarte w

Raporcie oddzialywania Inwestycji na srodowisko.

W toku postgpowania zapewniono spoleczenstwu udziat w ocenie §rodowiskowego
oddziatywania Inwestycji. Wojt Gminy Kostomloty zawiadamial w drodze obwieszczen o
przystapieniu do przeprowadzania oceny oddziatywania Inwestycji na srodowisko. Do Wojta
Gminy Kostomloty wptynelty pisma mieszkancow miejscowosci Sikorzyce oraz wiascicieli
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dziatek rolnych sgsiadujacych do dzialek, na ktorych terenie ma powsta¢ Inwestycja, w tym
dziatek rolnych nr 46/2; 47/2; 43, 42, 53, 56, 40 obreb Budziszéw, nr 414/1 obreb Swidnica
Polska oraz nr 235 obreb Wilkéw Sredzki z dnia: 21 wrze$nia 2025 r., 22 wrzesnia 2025 r. i
24 wrze$nia 2025 r. Zawarte w nich uwagi i wnioski kierowane wzgledem Raportu (w tym
Ujednoliconego Raportu) i realizacji Inwestycji, zostaty wnikliwie przeanalizowane, a stopien

w jakim zostaty uwzglednione przedstawiono ponize;j.

W ztozonych pismach wskazano uwagi:

1. w zakresie oddziatywania Inwestycji na Srodowisko uje¢ wod powierzchniowych (pismo z
dnia 21 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 22 wrzesnia 2025 r., pismo z dnia 24 wrzes$nia

2025 1.)

Whioskodawca w wykonaniu wezwania Wojta Gminy Kostomtoty z dnia 3 pazdziernika 2025
r., w piSmie z dnia 22 pazdziernika 2025 r. stanowigcym odpowiedz na zgloszone zarzuty,
wskazat na wydang w dniu 4 stycznia 2023 r. opini¢ Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Zarzad Zlewni w Legnicy (,PGWWP Zarzad Zlewni w Legnicy”) znak
WR.ZZS8.1.435.191.2022.EG, o braku koniecznosci przeprowadzania oceny oddzialywania
Inwestycji na srodowisko. Wydanie opinii przez specjalistyczny organ i stwierdzenie braku
mozliwo$ci znaczacego oddzialywania Inwestycji na jednolite czeSci wod, a tym samym
negatywnego oddziatywania Inwestycji na osiggnigcie celow Srodowiskowych dla tych
jednolitych cze$ci wod przesadza, ze Inwestycja nie bedzie znaczgco oddzialywata na

srodowisko w tym zakresie.

Niezaleznie od wykluczenia przez PGWWP Zarzad Zlewni w Legnicy mozliwos$ci
znaczacego oddziatywania Inwestycji na $rodowisko wodne, Wnioskodawca wskazal, ze
przeprowadzona w Raporcie analiza zakresu, skali i lokalizacji projektowanej Inwestycji
zidentyfikowata sposdb oddzialywania Inwestycji na mozliwos¢ osiggnigcia celow
srodowiskowych dla jednolitych czesci wod (,JCW?”). Nie stwierdzono w niej, aby

Inwestycja oddziatywata negatywnie na mozliwo$¢ osiagnigcia tych celow.

Zdaniem Whnioskodawcy, planowana Inwestycja, polegajaca na budowie farmy
fotowoltaicznej o mocy do 100 MW, nie begdzie wptywala negatywnie na osiaggniecie celow
srodowiskowych JCW zardwno na etapie budowy, jak réwniez pdzniej w trakcie eksploatacji.
Wrecz przeciwnie, funkcjonowanie odnawialnego zrodta energii przyczyni si¢ posrednio do

ograniczenia emisji stanowigcej potencjalny czynnik presji w zlewni.

Na obszarze objetym Inwestycja oraz w zasiegu jej oddziatywania, brak jest uje¢ wod

powierzchniowych i podziemnych, a takze stref ochronnych uje¢ wod podziemnych. Najblizej
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Inwestycji, w odlegtosci okoto 1200 m na potnoc od jej granicy znajduje si¢ ujecie w
Budziszowie. Ujecie potozone jest na przeptywie strumienia wod podziemnych w dot jego
biegu od terenu Inwestycji. Ujecie w Budziszowie zaopatrywalo miejscowos$¢, w ktorej
zostato zlokalizowane, ale w chwili obecnej jest nieczynne. Warunki hydrogeologiczne ujgcia
udokumentowano w ,,Dokumentacji hydrogeologicznej ujecia wody podziemnej z utworéw
trzeciorzedowych dla PGR w Budziszowie woj. wroctawskie, powiat Wroctaw, zlewnia Odry”
z 1972 r. Nie wyznaczono w niej obszaru sptywu wod, ani izochrony 25-letniego doptywu
wod do wujecia, ani nie przeprowadzono obliczen czasu przesaczania, a takze nie
zaprojektowano strefy ochrony posredniej. Ponadto, okoto 1500 m od granic terenu
Inwestycji w kierunku pdéinocno-wschodnim, zlokalizowane jest ujecie w Ramultowicach,
ktére zaopatruje w wode miejscowosci: Ramuttowice, Karczyce, Jarzabkowice oraz
Budziszow. Ujecie takze znajduje si¢ na przeptywie strumienia wod podziemnych w dot jego
biegu od terenu Inwestycji. Ujgcie to dokumentuje ,.Dokumentacja hydrogeologiczna
zasobow wod podziemnych z utworow trzeciorzedowych dla PGR i wsi Ramuftowice, powiat
Sroda Slgska, zlewnia Odry” z 1973 r., zatwierdzona decyzja Wojewody Wroctawskiego nr
237/73. W dokumentacji nie wyznaczono obszaru sptywu wod, ani izochrony 25-letniego
doptywu wdd do ujecia. Nie przeprowadzono tez obliczen czasu przesaczania. W studniach
ujecia nawiercono dwa poziomy uzytkowe: neogenski 1 (Tr) na gltebokosci od 10,5 do 12,5 m
p.p-t. (poziom nr 1 nie zostat ujety) oraz neogenski 2 (Tr) na glebokosci od 49,5 do 55 m p.p.t.
(poziom ujety). Warstwa wodonosna izolowana jest kompleksem itow o tacznej migzszosci
46,4 m. Dla ujecia nie zaprojektowano strefy ochrony posredniej. Dla ujecia
w Ramuttowicach wyznaczono wylacznie strefe ochrony bezposredniej, w postaci
ogrodzonego obszaru wokot studni wchodzacych w jego zakres, ktdra znajduje si¢ poza

obszarem oddziatywania Inwestycji.

Whnioskodawca podkreslit, ze w poblizu Inwestycji nie zlokalizowano uje¢ wod
powierzchniowych. Projektowana Inwestycja zlokalizowana jest w zasiggu arkusza Mapy
Hydrogeologicznej Polski (,, MHP”) ark. nr 762 Sroda Slaska z 1997 r. Inwestycja znajduje si¢
na MHP w jednostce hydrogeologicznej o kodzie 1cTrl, gdzie gtdéwny uzytkowy poziom
wodonos$ny (,, GUPW?”) jest wieku neogenskiego (dawniej: Tr - trzeciorzedowego). GUPW
wystepuje na glebokosci (w obrebie catego arkusza MHP Sroda Slaska) od minimalnie 7 m
do ponad 128 m, przy czym w rejonie Inwestycji jest to zakres od 15 m do 50 m. Zgodnie z
trescig MHP regionalny przeptyw wod podziemnych w jednostce, prowadzony jest
z potudniowego-zachodu na poétnocny-wschod. Czwartorzedowy — przypowierzchniowy

poziom wodono$ny jest nieuzytkowy w danym rejonie.
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Ponadto, gtowne uzytkowe pigtro wodonosne w rejonie projektowanej Inwestycji,
zwigzane jest z neogenskim zbiornikiem wodono$nym, ktéry jest dobrze izolowany
od powierzchni warstwg gruntdw nieprzepuszczalnych (najczgéciej itdw) o miagzszosci
od 15m do ok. 45 m. Powyzsze powoduje skuteczng ochron¢ woéd podziemnych przed

zanieczyszczeniami z powierzchni, dzieki ograniczonej mozliwosci przesgczania wod.

W odpowiedzi na zgloszone uwagi podkreslono, ze dla uje¢ w Ramuttowicach,
Budziszowie 1 pozostalych, nie wyznaczono czasu pionowej migracji zanieczyszczen
z powierzchni terenu do warstwy wodonos$nej, jednak w oparciu o zmodyfikowany wzor
Bindemana, przy znajomosci m. in. migzszosci oraz wspotczynnika filtracji gruntow, mozna
szacowaé czas pionowego przesaczania z powierzchni do warstwy wodonosnej. Do obliczen
przyjeto miazszos¢ jedynie spodziewanych utworéw ilastych wieku neogenskiego, ktore
izoluja to pigtro wodonosne; pominigto warstwy czwartorzedowe (piaski, gliny), ktére
pomimo, ze jednostkowo beda mialy wyzsze czasy infiltracji na 1 m miazszos$ci, to ich
obecno$¢ jedynie zwigkszy uzyskany juz wynik (wydluzy czas infiltracji). Za migzszo$¢
przyjeto najmniejszg wartos¢ migzszosci warstwy izolujacej - itow. W konsekwencji,
obliczony czas pionowego przesaczania przez warstwy izolujace w Budziszowie (15 m)

wynosi ok. 28 lat, natomiast w Ramultowicach (46,4 m) jest to ok. 86 lat.

Tutejszy Organ uznat zawarta w Raporcie analiz¢ oddzialywania Inwestycji na
obszary zasilania uje¢ wod powierzchniowych i podziemnych znajdujacych si¢ w poblizu
planowane] Inwestycji za wystarczajacg. Uwagi 1 postulaty zgltoszone w trakcie konsultacji
spotecznych zostaty przez tut. Organ uwzglednione w ten sposéb, ze tut. Organ zobowigzat
Inwestora do przedlozenia wyjasnien, co do oddziatywania Inwestycji na obszary zasilania
uje¢ wod powierzchniowych 1 podziemnych znajdujacych si¢ w poblizu planowanej
Inwestycji, na podstawie ktorych (z uwzglednieniem ustalen 1 wnioskow Raportu)
stwierdzono, ze Inwestycja nie oddzialuje negatywnie na obszary zasilania uje¢ wod
powierzchniowych i podziemnych, znajdujacych si¢ w poblizu planowanej Inwestycji.
Ponadto stwierdzono, Ze Inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze zasilania ujecia wody
podziemnej Budziszéw oraz Ramultowice, ktore zlokalizowane sg najblizej Inwestycji.
Z uwagi na wyczerpujace ustalenie oddziatywania Inwestycji na obszary zasilania uje¢ wod
powierzchniowych i podziemnych znajdujacych si¢ w poblizu planowanej Inwestycji na
srodowisko, tut. Organ uznal za zb¢dne zobowigzywanie Inwestora do przedktadania nowe;j
analizy oddzialywania Inwestycji na obszary zasilania ujg¢ woéd powierzchniowych i
podziemnych, znajdujacych si¢ w poblizu planowanej Inwestycji. Z objetej Raportem analizy

wynika bowiem, ze Inwestycja nie bedzie wigzata si¢ z ryzykiem emisji zanieczyszczen do
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srodowiska gruntowo-wodnego i nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla jakosci i zasobow wod

podziemnych w jej rejonie.

2. w zakresie oddziatywania Inwestycji na zwierzgta i ich migracje, w tym posredniego
negatywnego wptywu Inwestycji na tereny NATURA 2000 (pismo z dnia 21 wrze$nia
2025 r., pismo z dnia 22 wrzes$nia 2025 r.)

Whnioskodawca w wykonaniu wezwania Wojta Gminy Kostomloty z dnia
3 pazdziernika 2025 r., w piSmie z dnia 22 pazdziernika 2025 r. stanowigcym odpowiedz
na zgloszone zarzuty wskazal, ze w wyniku przeprowadzonej na potrzeby sporzadzenia
Raportu analizy nie stwierdzono, aby Inwestycja oddziatywala na obszary Natura 2000.
Najblizszy obszar Natura 2000 (Legi nad Bystrzyca) jest znacznie oddalony od terenu
Inwestycji — o 4,0 km na wschod i Inwestycja w zaden sposdb nie bedzie na niego

oddziatywata.

Ponadto, przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza nie wykazata, aby badany
teren byl istotnym miejscem zerowania czy odpoczynku ptakow w okresie migracji czy
zimowania. Do zebrania informacji o przelocie ptakow wykorzystano punkty obserwacyjne.
Notowano wszystkie gatunki, w tym te wymienione w zataczniku I Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (wersja ujednolicona) (Dz. U. UE. L. z 2010 r. Nr 20, str. 7 z p6zn. zm. ,,Dyrektywa
Ptasia”). W inwentaryzacji wskazano na wyrazng migracj¢ gesi, cho¢ jej intensywnos¢ byla
niska. Obserwacje gesi najprawdopodobniej wynikaly z trasy przelotu miedzy
noclegowiskami na zbiorniku Mietkowskim, a doling Baryczy. Obserwowane ptaki
przelatywaty na wysokim putapie nie zatrzymujac si¢ na terenie Inwestycji. W ciggu rocznej
inwentaryzacji na badanych dziatkach, nie wykazano gromadzenia si¢ duzych stad ptakow
wodno - btotnych. Podobne wyniki uzyskano na okolicznych inwestycjach. Zdaniem
Whioskodawcy, powyzsze nie wyklucza mozliwosci zatrzymywania si¢ na terenie Inwestycji
gesi czy ptakoéw siewkowych, ale z pewnoscig takie sytuacje sg rzadkie. Ponadto wskazano,
ze brak jest danych z Polski potwierdzajacych ladowanie i1 rozbijanie si¢ ptakow wodnych w
obregbie instalacji fotowoltaicznych. Z gatunkow ktore sg przedmiotem ochrony obszaru
Natura 2000 zbiornik Mietkowski, ktore pojawialy si¢ na terenie Inwestycji, mozna wskazac
tylko gesi, lecz obszar Inwestycji, ani okoliczne pola nie stanowig ich Zzerowiska, a realizacja

Inwestycji nie stanowi zagrozenia dla migrujacych ptakow.

Ponadto Whnioskodawca wskazal, ze celem ochrony obszaru Natura 2000 sg w

szczegolnosci ptaki legowe. Inwestycja zlokalizowana zostanie na polach uprawnych.
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Obszary te nie stanowig cennych ekosysteméw. W przypadku po6l uprawnych w wyniku
dziatan agrotechnicznych, sezonowo likwidowane sg wszystkie siedliska roslin i zwierzat.
Whioskodawca ponadto podkreslil, ze po zbudowaniu farmy fotowoltaicznej dziatania te
ustang, a pod panelami utworzy si¢ koszony uzytek zielony, a wigc w praktyce nie bedzie
niszczona zadna zielen i1 pod katem fauny 1 flory beda to siedliska cenniejsze niz uprawiane
pole. W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji nie wykazano, aby badany teren byt
istotnym miejscem zerowania czy odpoczynku ptakow w okresie migracji czy zimowania.
Inwestycja nie przyczyni si¢ takze do likwidacji lasow, pomnikow przyrody ani pogorszenia

ich stanu.

W odpowiedzi na zgloszone uwagi oraz odnoszac si¢ do wskazanych rzekomych
obserwacji bielika w poblizu terenu Inwestycji, Wnioskodawca wskazat, ze nie potwierdzono
obecno$ci tego gatunku w trakcie monitoringu. Kontrola brzegu lasu wyklucza natomiast
gniazdowanie bielika bezposrednio w poblizu Inwestycji. Autorzy opracowania nie neguja
mozliwo$ci pojawienia si¢ tego gatunku nad badanym terenem, co wynika z ogdlnego
wzrostu jego populacji. ROwnocze$nie sam obszar Inwestycji nie stanowi istotnego zerowiska
dla takiego gatunku jak bielik, a ptaki mogg zerowa¢ w poblizu kilku kilometrow od gniazda.
Whnioskodawca wskazal, ze realizacja Inwestycji nie ingeruje w potencjalne siedliska rozrodu,

ani w cenne zerowiska ptakow.

Kolejno wskazano, ze obecnie na terenie Inwestycji znajduje si¢ jedynie row
melioracyjny odwaniajacy teren. Ze wzgledu na stagnujaca wode¢ dochodzi tam do rozrodu
ptazow, co zostato udokumentowane w inwentaryzacji przyrodniczej. Z map topograficznych
z konca XX wieku wynika, ze na dziatkach 75/2, 416 i 417/2, istnialy tereny podmokie o
powierzchni okolo 7 do 9 ha. Tego typu siedliska powinny by¢ chronione w krajobrazie
rolniczym. Obszar ten zostat jednak zmeliorowany 1 zlikwidowany na potrzeby gospodarki
rolnej, tracac cenny charakter przyrodniczy. W zwiagzku z powyzszym, zaden ekosystem
mokradlowy nie wystepuje na terenie Inwestycji, gdyz dawne mokradta zostaty dawno temu

osuszone i przeksztatcone przez cztowieka pod intensywna produkcj¢ rolna.

Ponadto, zgodnie z danymi Polskiego Zwigzku Lowieckiego w obwodzie towieckim
nr 257 wystepuje niewielka populacja jeleni liczaca okoto 30 osobnikdéw. Zwierzeta te,
podobnie jak sarny i dziki, moga wykorzystywac teren planowanej Inwestycji do lokalnych
przemieszczen. Sporzadzony przez Wnioskodawce Ujednolicony Raport odnosi si¢ do
migracji duzych 1 §rednich zwierzat jakimi sg dzik i sarna. Brak zawarcia w nim informacji o
jeleniu wynika z faktu, ze w trakcie rocznej inwentaryzacji gatunek ten nie zostal wykazany

na dziatkach inwestycyjnych. Inwentaryzacja nie obejmowala calego sasiadujacego
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kompleksu lesnego o powierzchni okoto 2 km? a tylko jego brzeg. Nie stwierdzono
wystepowania rykowiska jeleni na dziatce nr 416. Wnioskodawca podkreslit takze, ze sama
obecno$¢ farmy fotowoltaicznej nie jest ograniczeniem dla rozrodu tego gatunku, nawet przy
zatozeniu, ze W pobliskim lesie majg one rykowiska. Ogrodzenie elektrowni fotowoltaicznej
zaprojektowane zostanie w odleglosci minimum 8 metréw od goérnych krawedzi rowow
melioracyjnych, zachowujgc tym samym korytarz ekologiczny dla migrujacych zwierzat, a
planowana odleglos¢ od szpaleréw i alei drzew rosnacych w sasiedztwie Inwestycji, wynosié

bedzie minimum 10 m.

W dalszej kolejnosci, Wnioskodawca odnoszac si¢ do migracji zwierzat wskazal, ze
nie stwierdzono potrzeby zaprojektowania korytarzy na kierunku poétnoc — potudnie ze
wzgledu na mozliwo$¢ ominigcia terenu Inwestycji zarowno od zachodu jak i wschodu.
Jednorazowe przejscie tej trasy wydtuza si¢ o kilkaset metréw. Korytarze na linii wschod-
zachod wynikaja z obecnos$ci linii energetycznej 1 rowdéw melioracyjnych. Nie dochodzi
zatem do mozliwosci zablokowania lokalnych tras migracji. Ponadto, okoliczne zwierzeta
obecnie w celu przemieszania si¢, pokonuja lokalne drogi, w tym droge wojewodzka nr 346.
Sama droga Sikorzyce — Swidnica Polska jest drogg lokalng o niskim natezeniu ruchu.
Poniewaz sama Inwestycja nie graniczy bezposrednio z zabudowa Sikorzyc, zwierzeta nie
beda wychodzi¢ miedzy domy. Wnioskodawca wskazal, ze nie przewiduje si¢ tez istotnego
wplywu na migracj¢ drobnej zwierzyny, jak i gatunkéw chronionych. Wynika to z

mozliwosci przejscia pod specjalnie zaprojektowanym plotem z przeswitem nad ziemig.

W odpowiedzi na zgloszone uwagi, Wnioskodawca wskazal takze, ze nie ma
jednoznacznych dowoddéw na to, ze ewentualne odbicia $wiatta z paneli fotowoltaicznych

powoduja dezorientacje lub stroboskopowy efekt, ktory szkodliwie wptywa na ptaki.

Tutejszy Organ uznat zawarta w Raporcie analize oddzialywania Inwestycji na zwierzeta i
ich migracje, w tym posredniego negatywnego wptywu Inwestycji na tereny NATURA 2000
za wystarczajaca. Uwagi 1 postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spolecznych zostaty
przez tut. Organ uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzat Inwestora do
przedlozenia wyjasnien co do oddziatywania Inwestycji na zwierzeta i ich migracje, w tym
posredniego negatywnego wplywu Inwestycji na tereny NATURA 2000, na podstawie
ktérych (i z uwzglednieniem ustalen i wnioskow Raportu) stwierdzono, ze Inwestycja nie
oddziatuje na zwierzeta i ich migracje, w tym nie wplywa na tereny NATURA 2000. Z uwagi
na wyczerpujgce ustalenia inwentaryzacji przyrodniczej oraz przeprowadzonej na jej
podstawie ocenie oddziatywania Inwestycji na $rodowisko, tut. Organ uznal za zbedne

zobowigzywanie Inwestora do przedktadania dalszej analizy oddziatywania Inwestycji na
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zwierzeta 1 ich migracje, w tym posredniego negatywnego wplywu Inwestycji na tereny
NATURA 2000. Z objetej Raportem analizy wynika bowiem, ze Inwestycja nie oddziatuje
negatywnie na zwierzeta i ich migracje, a tym bardziej na tereny NATURA 2000.

3. w zakresie oddzialywania Inwestycji na krajobraz (pismo z dnia 21 wrze$nia 2025 r.,

pismo z dnia 22 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 24 wrze$nia 2025 r.)

Rodzaj i parametry zabudowy realizowanej w ramach Inwestycji oraz jej lokalizacja
wynikaja wprost z ustaleh MPZP. Gmina Kostomtoty w ramach przyznanego wladztwa
planistycznego okreslita w sposdb wigzacy, Kierunek zagospodarowania terenu Inwestycji.
Realizacja Inwestycji nie narusza zadnych wymagan z zakresu ochrony krajobrazu. Kwestie
takie jak wysoko$¢ zabudowy (do 6 m), intensywnos$¢ zabudowy (do 90% powierzchni
terenow) oraz jej lokalizacja (w granicach terendw oznaczonych w MPZP jako B.3.ES,
B.4.ES, B.5.ES, B.6.ES, B.7.ES), wynikajg wprost z ustalen MPZP. Inwestycja projektowana
jest w oddaleniu od historycznych ukladow przestrzennych i zostala odsunigta od historycznej
tkanki zatozen ruralistycznych i zabytkowych zespotow budowlanych. W bliskim sgsiedztwie
terenu inwestycyjnego, brak jest szlakéw turystycznych, drég rowerowych, czy miejsc

spacerowych oraz gléwnych drég, z ktorych Inwestycja mogtaby by¢ widoczna.

Jednoczesnie sama ocena oddzialywania Przedsigwzigcia na krajobraz jest subiektywna
dla kazdego obserwatora. Sama obecno$¢ paneli fotowoltaicznych w krajobrazie moze by¢
traktowana przez roznych odbiorcow zarowno negatywnie, jak 1 pozytywnie, jako
urozmaicajacy element krajobrazu, produkujacy ,,czysta” odnawialng energi¢ elektryczna.
Obszar Inwestycji stanowi typowy krajobraz uzytkow rolnych, o charakterze réwninnym, z
deniwelacjami nieprzekraczajacymi 5 m. Teren ten nie cechuje si¢ wybitnymi walorami
przyrodniczymi i nie zajmuje powierzchni istotnych dla ochrony krajobrazu. Gmina
Kostomtoty nalezy do najubozszych pod wzgledem réznorodnosci biologicznej w catym
wojewddztwie dolnoslaskim. Wynika to z jej typowo rolniczego charakteru i braku
naturalnych uwarunkowan sprzyjajacych wystgpowaniu cennych ekosystemoéw. Krajobraz i
przyroda gminy maja charakter antropogeniczny — przeksztalcony w wyniku wielowiekowej
dziatalno$ci cztowieka. Zdecydowanie dominujg uzytki rolne, a lasy i tereny zielone stanowig

zaledwie kilka procent w ogolnej powierzchni gminy.

Z dokonanej przez Wnioskodawce na potrzeby sporzadzenia Raportu analizy wynika,
ze Zuwagi na niewielka wysoko$¢ konstrukcji, na ktérych zainstalowane beda panele,
rowninny charakter obszaru montazu, obecnos¢ kompleksu lesnego (od strony pdinocnej
I poéinocno-zachodniej) oraz zwartych fragmentéw zadrzewien (od zachodu), ograniczajgcych
mozliwo$¢ dalekich obserwacji - widoczna bedzie gtownie z bliskiej odlegtosci — gléwnie ze
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srodpolnych drog dojazdowych oraz z perspektywy skrajnej zabudowy wsi Sikorzyce,
Swidnica Polska, Wilkow Sredzki (dostrzegalne moga by¢ pierwsze rzedy paneli), nie
stanowigc dominanty architektonicznej oraz nie zaburzajgc odbioru pozostalych elementéw
krajobrazu. Wnioskodawca wskazal, ze w ocenie oddziatywania uwzglgdniono maksymalna
dopuszczalng wysoko$¢ paneli (do 6 m). Wysoko$¢ stacji trafo SN nie przekroczy natomiast 5
m, a powierzchnia pojedynczego obiektu 25 m?, co oznacza, ze obiekty kubaturowe w postaci
stacji, nie beda elementem wyrozniajagcym si¢ na tle elektrowni, a stanowi¢ beda jej spojng
cz¢s¢. Kable stanowigce infrastrukture przytaczeniowa beda za$ prowadzone pod ziemia, a
zatem nie beda w ogdle widoczne. Na potrzeby sporzadzenia Raportu, wykonana zostata
analiza widoczno$ci z perspektywy zabudowy miejscowosci Ramultowice (potnocny —
wschod), Sikorzyce (wschod/potnoc), Swidnica Polska (potudniowy — zachod), Wilkow
Sredzki (potudnie) oraz Wnoréw (potudniowy — wschéd). Analize poprzedzono
rekonesansem terenowym — wybrano obiekty najbardziej narazone na wizualny wptyw,
zidentyfikowano miejsca, z ktorych Inwestycja bedzie w najwigkszym stopniu widoczna i
wykonano fotografie. Wywnioskowano, ze najwigkszy wplyw wizualny, Inwestycja bedzie
wywiera¢ na skrajng zabudowg wsi Sikorzyce, z uwagi na niewielki dystans miedzy
budynkami a terenem Inwestycji (zamodelowane receptory znajduja si¢ w odlegtosci 150 m i
260 m), rowninne uksztalttowanie terenu oraz brak naturalnych i sztucznych przeszkod
terenowych. Oddziatywanie wizualne elektrowni bedzie jednak ograniczone z uwagi na
niewielka wysokos¢ konstrukcji fotowoltaicznych (do 6 m) oraz dominujacg role w lokalnym
krajobrazie istniejgcej linii napowietrzne] wysokiego napigcia przecinajacej teren

Przedsiewzigcia.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaty przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzal Inwestora do przedtozenia wyjasnien
co do oddzialywania Inwestycji na krajobraz, na podstawie ktorych (z uwzglednieniem
ustalen 1 wnioskow Raportu) stwierdzono, ze Inwestycja nie oddziatuje negatywnie na
krajobraz, a tym bardziej w stopniu naruszajacym jakiekolwiek regulacje dot. ochrony
walorow krajobrazowych. Przeprowadzona w Raporcie analiza oddziatywania Inwestycji na
krajobraz jest przy tym wystarczajaca i z tej przyczyny tut. Organ nie uwzglednit zgtoszonego
w toku konsultacji spotecznych wniosku 0 uzupeklienie Raportu o kolejng analize
oddziatywania Inwestycji na krajobraz. Tut. Organ wskazuje, ze teren Inwestycji zostat
przeznaczony pod zabudowe elektrownig fotowoltaiczng w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, a decyzja o takim a nie innym okresleniu przeznaczenia
tego terenu, zostata poprzedzona pelng procedurg planistyczng, w toku ktorej nie oponowano

takiemu a nie innemu przeznaczeniu terenow Inwestycji.
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4. w zakresie ryzyka wystapienia awarii, pozarow oraz katastrof naturalnych i budowlanych
(pismo z dnia 21 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 22 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 24

wrzesnia 2025 r.)

Tut. Organ wskazuje, ze z punktu widzenia obowigzujacych przepisow prawa
(rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéow 1 ilosci
znajdujacych si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu
do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej —
Dz. U. z 2016 r., poz. 138), oceniana Inwestycja, nie jest zaliczana do zakladow
stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznej awarii przemystowej, ze wzgledu na brak
wystepowania w ramach zamierzenia, substancji wymienionych w zataczniku do ww.

rozporzadzenia.

W odpowiedzi na zgloszone uwagi Wnioskodawca wskazal, ze ryzyka zwigzane z
niekorzystnym oddziatywaniem hipotetycznych awarii sprzetu budowlanego w trakcie fazy
realizacyjnej Inwestycji, beda ograniczane podejmowanymi przez Inwestora $rodkami
zapobiegawczymi. W fazie eksploatacji Inwestycji, zastosowane zostang misy olejowe tak
zaprojektowane, aby mdc pomiesci¢ nie tylko ciecz izolacyjng i olej, ale takze ewentualne
substancje z akcji gasniczej. Pojemno$¢ mis olejowych wyniesie bowiem 100% objetosci
oleju w razie awarii. Dodatkowo Wnioskodawca informuje, ze planowane jest uzycie
transformatora suchego zywicznego, co dodatkowo redukuje zagrozenia zwigzane z
ewentualng jego awarig. Ponadto, w celu wyeliminowania ryzyka jakichkolwiek sytuacji
awaryjnych (w tym ewentualnego pozaru instalacji), Wnioskodawca zapewnil, ze bedzie
realizowal Inwestycj¢ z wykorzystaniem najnowocze$niejszych komponentdw i urzadzen,
ktére w trakcie funkcjonowania bgda calodobowo monitorowane. W przypadku wystapienia
jakichkolwiek anomalii od normalnego trybu dzialania instalacji, beda podejmowane
odpowiednie dziatania, ktore majg sprawic, aby nie doszto do jakichkolwiek niebezpiecznych

sytuaciji.

Wskazac¢ takze nalezy, ze kwestie dotyczace samych zabezpieczen przeciwpozarowych i
rozwigzan zapewniajgcych bezpieczenstwo pozarowe, sg rozstrzygane na etapie wydawania
pozwolenia na budowe (a nie decyzji srodowiskowej). Zgodnos¢ projektowanych rozwigzan
w zakresie bezpieczenstwa przeciwpozarowego, jest bowiem weryfikowana na tamtym etapie
procesu inwestycyjnego. W szczegélnoSci w ramach dokumentacji przygotowywanej na
ctapie postgpowania prowadzonego w celu wydania pozwolenia na budowe, Inwestor jest
zobowigzany uzyskac¢ uzgodnienie z rzeczoznawcg ds. zabezpieczen przeciwpozarowych, pod

wzgledem zgodnosci instalacji z wymaganiami ochrony przeciwpozarowej. Instalacja bedzie
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musiata rowniez zosta¢ zgloszona do organow Panstwowej Strazy Pozarnej (PSP). Dotyczy to
bowiem kazdej instalacji fotowoltaicznej o mocy powyzej 6,5 kWp, a wigc rowniez

planowanej Inwestycji.

Uwagi 1 postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaty przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzal Inwestora do przedtozenia wyjasnien w
zakresie ryzyka wystgpienia awarii, pozarow oraz katastrof naturalnych i budowlanych, na
podstawie ktorych (z uwzglednieniem ustalen 1 wnioskow Raportu) stwierdzono, brak ryzyka
wystapienia awarii, pozaré6w oraz katastrof naturalnych i budowlanych. Dotychczas
zgromadzony w postgpowaniu, wyczerpujacy material dowodowy, zostat przez tut. Organ
uznany za wystarczajacy dla rozstrzygnigcia sprawy. Z tej przyczyny tut. Organ uznal za
niezasadny zgloszony w toku konsultacji spotecznych wniosek o uzupehlienie Raportu o
dalsze uzupehienie w zakresie ryzyka wystapienia awarii, pozaréOw oraz katastrof naturalnych

i budowlanych.

5. w zakresie oddziatywania Inwestycji na stanowiska archeologiczne (pismo z dnia 21

wrzesnia 2025 r., pismo z dnia 22 wrze$nia 2025 r.)

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt. 3) ustawy o uio$, raport powinien zawiera¢ ,,0piS
istniejgcych w  sqgsiedztwie lub w bezposrednim zasiggu oddziatywania planowanego
przedsiewziecia zabytkow chronionych na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami”. W rozdziale 5 sporzadzonego w ramach postepowania ujednoliconego
Raportu, zawarto opis istniejagcych w sagsiedztwie lub bezposrednim zasiegu oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia zabytkdw chronionych i stanowisk archeologicznych, w
ramach ktérego zidentyfikowano na dziatce 417/2 obr. Swidnica Polska dwa stanowiska
archeologiczne nr 4/28/80-25 AZP oraz nr 8/29/80-25 AZP. W zwiazku z powyzszym Raport
zawiera wszystkie wymagane elementy, w tym opis zidentyfikowanych stanowisk

archeologicznych.

Wskaza¢ nalezy, ze w ramach postgpowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach tut. Organ nie okres$la zasad ochrony zabytkéw podlegajacych ochronie na
podstawie przepisOw odrebnych. Kwestie te s3 rozstrzygane odrgbnymi decyzjami
administracyjnymi wydawanymi przez wlasciwe organy ochrony zabytkow. Dolnoslaski
Wojewodzki Konserwator Zabytkéw Decyzjg nr 651/2024 z dnia 28 lutego 2024 r. udzielit
pozwolenia na prowadzenie ratowniczych badan archeologicznych na terenach planowanej

Inwestycji.

W odpowiedzi na zgloszone uwagi, Wnioskodawca wskazal, ze rodzaj przedsigwzi¢cia i

jego usytuowanie powoduja, ze nie przewiduje si¢ negatywnego wptywu na dobra materialne.
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Ponadto, Przedsiewzi¢cie w fazie budowy nie bedzie wywieralo negatywnego wptywu na
zabytki, tym bardziej w fazie eksploatacji — charakteryzujacej si¢ niewielkg ingerencjg w

srodowisko — nie nalezy spodziewac si¢ oddzialywania w ww. zakresie.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaly przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzal Inwestora do przedtozenia wyjasnien w
zakresie oddzialywania Inwestycji na stanowiska archeologiczne, na podstawie ktorych (z
uwzglednieniem ustalen i wnioskéw Raportu) stwierdzono, brak oddziatywania Inwestycji na
stanowiska archeologiczne. Kwestie zwigzane za§ z samym prowadzeniem prac przy
obiektach objetych ochrong konserwatorska, nie sg natomiast przedmiotem postgpowania w
sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Dotychczas zgromadzony w
postgpowaniu, wyczerpujacy material dowodowy, zostal przez tut. Organ uznany za
wystarczajacy dla rozstrzygnigcia sprawy. Przeprowadzona w Raporcie analiza oddzialywania
Inwestycji na dobra materialne oraz dziedzictwo historyczno-kulturowe, jest przy tym
wystarczajaca 1 z tej przyczyny tut. Organ nie uwzglednil zgloszonego w toku konsultacji
spotecznych wniosku o uzupetnienie Raportu o kolejng analiz¢ oddziatywania Inwestycji na

stanowiska archeologiczne.

6.  w zakresie utraty warto$ci sagsiadujacych z Inwestycja nieruchomosci (pismo z dnia 21

wrzesnia 2025 r., pismo z dnia 22 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 24 wrze$nia 2025 r.)

Hipotetyczny spadek wartosci sasiadujacych z Inwestycja nieruchomosci, nie stanowi
oddziatywania Inwestycji na srodowisko — takie stanowisko jest ugruntowane zar6wno w
orzecznictwie sgdowo-administracyjnym jak 1 w literaturze przedmiotu. Ocena wptywu
realizacji Inwestycji na warto$¢ nieruchomosci potozonych w poblizu terenu Inwestycji nie
jest zatem przedmiotem postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach.

Ponadto, lokalizacja i parametry dopuszczalnej zabudowy terenu Inwestycji

elektrowniami fotowoltaicznymi wynika z ustalen MPZP.

Tut. Organ uwzglednit zgloszone w trakcie konsultacji spolecznych uwagi w ten
sposob, ze wezwal Inwestora do odniesienia si¢ do nich na piSmie, niemniej z uwagi na to, ze
hipotetyczny spadek wartosci nieruchomosci sgsiadujgcych z Inwestycja nie Sstanowi
ocenianego w przedmiotowym postgpowaniu rodzaju oddziatywania Inwestycji na
srodowisko, tut. Organ nie wezwal Inwestora (po przediozeniu przez niego wyjasnien) do

uzupetnienia Raportu.
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7. w zakresie braku zawarcia w Raporcie racjonalnych wariantow alternatywnych (pismo z

dnia 21 wrze$nia 2025 ., pismo z dnia 22 wrze$nia 2025 r.)

Tut. Organ podziela przedstawione przez Inwestora wyjasnienia w tym zakresie i
wskazuje, ze zaden przepis ustawy nie daje tut. Organowi kompetencji do nakazania
Inwestorowi dokonania zmiany przedmiotu i zakresu Inwestycji, w tym takze wymuszenia na
Inwestorze przedstawienia dodatkowego wariantu alternatywnego realizacji Inwestycji (czy
tez modyfikacji wariantu alternatywnego proponowanego przez Inwestora w Raporcie). Skoro
zaproponowany przez Inwestora wariant realizacyjny jest zgodny z przepisami prawa i nie
wystepuja w stosunku do Inwestycji enumeratywnie okreslone w ustawie przestanki odmowy
okreslenia srodowiskowych uwarunkowan realizacji Inwestycji, tut. Organ zobligowany jest
okresli¢ w decyzji $rodowiskowe uwarunkowania realizacji Inwestycji. Nie moze zatem
niejako wymusi¢ na Inwestorze realizacji w takich warunkach innego niz realizacyjny,
wariantu Przedsigwzigcia. Przez wzglad na powotane powyzej okolicznosci, tut. Organ uznat
przedmiotowy wniosek w calo$ci za niezasadny i w zwiagzku z powyzszym nie zobowigzywat
Inwestora do zmiany przedstawionego przez niego racjonalnego wariantu alternatywnego czy

tez przedstawienia dodatkowego (wzgledem przedstawionego) wariantu alternatywnego.

8. w zakresie braku zawarcia w Raporcie charakterystyki, ilosci 1 lokalizacji stacji
transformatorowych, magazynow energii, infrastruktury towarzyszacej powigzanej
technologicznie z elektrownig jak sieci SN, Glowne Punkty Odbioru (GPO) i
infrastruktury przytaczeniowej do krajowej sieci energetycznej oraz oceny ich
oddzialywania na S$rodowisko, a takze braku lokalizacji 1 przebiegu linii
elektroenergetycznych miedzy elektrowniami Kostomtoty 1, 2 i 3 a GPO (pismo z dnia

21 wrzes$nia 2025 r., piSmo z dnia 22 wrze$nia 2025 r.)

Wskaza¢ nalezy, ze na etapie wydawania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
nie sg okreslane docelowe rozwigzania techniczne 1 projektowe, w tym w szczegolnosci
lokalizacja infrastruktury obstugujacej Inwestycje. Docelowe rozwigzania techniczne i
projektowe okreslane sa na etapie pozniejszym, tj. przy wydawaniu decyzji o pozwoleniu na
budowe dla Inwestycji oraz infrastruktury towarzyszacej. Ponadto, zgodnie z MPZP na
terenach rolnych objetych planem dopuszcza si¢ lokalizacje sieci infrastruktury technicznej.
Ani stacja GPO, ani podziemne linie kablowe nie stanowig przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie albo zawsze znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko 1 w zwigzku z powyzszym nie

wymagajg samodzielnej oceny ich wplywu na §rodowisko.

Niezaleznie od powyzszego, Inwestor w odpowiedzi na zgloszone uwagi wskazal, ze
charakterystyka i parametry Inwestycji, a wigc informacja obejmujaca m.in. stwierdzenie, ze
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Inwestycja sktada¢ si¢ bedzie z paneli fotowoltaicznych montowanych na stalowych
konstrukcjach, inwerterow, sieci kablowej, ogrodzenia etc., zostaly szczegdétowo wskazane
przez Wnioskodawce w Raporcie. W ramach Inwestycji beda realizowane magazyny energii,
o lacznej powierzchni nie wickszej niz 690 m? ktora to powierzchnia zabudowy zostala
uwzgledniona w opisie Przedsigwziecia i analizie jego oddzialywania na $rodowisko.
Elektrownia fotowoltaiczna (z wylaczeniem przylacza), realizowana bedzie wylacznie na
gruntach klas 1V-V. Tereny przeznaczone pod elektrowni¢ fotowoltaiczng nie obejmuja
gruntéw klas Il 1 wyzszych, nie beda wigc one narazone na negatywne oddzialywanie ze
strony Inwestycji. Jednoczes$nie lokalizacja elektrowni fotowoltaicznej na gruntach klas IV-V
wskazanych w MPZP, jest docelowym wariantem lokalizacji Inwestycji. Wnioskodawca
wskazal takze, ze elektrownia fotowoltaiczna na etapie eksploatacji, nie bedzie negatywnie
oddziatywa¢ na tereny bezposrednio sgsiadujgce z terenem elektrowni fotowoltaicznej, na
ktorych wystepuja gleby klasy Illa 1 IIIb. Wytaczenie z produkcji rolnej terenéw pod panele
fotowoltaiczne bedzie miato korzystny wplyw na ekosystem. Skutkiem zaprzestania
intensywnej uprawy rolnej, w tym takze zaprzestania wykorzystywania pestycydéw i innych
srodkéw chemicznych zwigzanych z uprawa rolng na tych terenach, bedzie zwickszenie si¢
biordéznorodnosci catego ekosystemu. Przy tego typu inwestycjach, zdaniem Wnioskodawcy
miedzy panelami nalezy spodziewac si¢ pojawienia zbiorowiska zblizonego do tgkowego, w
wyniku naturalnej sukcesji lub w wyniku wysiania (zalecane dla obszaru jest wysianie
mieszankami ro$lin nektarodajnych tak, aby obszar byt atrakcyjny dla owadow zapylajacych).
Tym samym realizacja Inwestycji, moze niejako wzbogaci¢ roznorodnos¢ gatunkowa lokalnej
flory. W ramach Inwestycji tereny rolne na obszarze elektrowni fotowoltaicznej, zostang
przeksztatcone w trwate uzytki zielone, bez opryskow chemicznych stosowanych w
rolnictwie, co bedzie skutkowato bogatsza baza pokarmowa w postaci bezkregowcow, tym
samym poprawi warunki bytowania ptazéw i gadéw w granicach Inwestycji. Ponadto, na
etapie realizacji oraz likwidacji Inwestycji nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania na
tereny bezposrednio sasiadujace z terenem elektrowni fotowoltaicznej, na ktorych wystepuja
gleby klasy Illa i IIlb, albowiem prace zwigzane z realizacjg oraz likwidacja elektrowni
fotowoltaicznej bedg wykonywane wyltacznie w granicach terenu Inwestycji. Na terenach
sgsiadujagcych z Inwestycja nie beda wykonywane jakiekolwiek prace w rozwazanych
etapach. Co wigcej teren Inwestycji na etapie realizacji oraz likwidacji zostanie ogrodzony, co
wyltaczy mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na grunty sasiednie gleb klas Illa 1 IIIb.
Konsekwentnie brak jest koniecznosci zabezpieczania sgsiadujgcych z lokalizacjg elektrowni
fotowoltaicznej terenow obejmujacych gleby klasy IIla i IIIb przed negatywnym

oddziatywaniem Inwestycji, gdyz takie oddziatywanie na te tereny nie wystapi na zadnym z
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planowanych etapow Inwestycji, tj.: zardOwno na etapie realizacji, eksploatacji, jak i likwidacji

Inwestycji.

Kolejno w odpowiedzi na zgloszone uwagi Whnioskodawca podkreslil, ze przebieg linii
SN miedzy terenem Inwestycji a stacja GPO zostanie wyznaczony na etapie opracowywania
projektu budowlanego, po uzyskaniu przez Inwestora tytulu prawnego do nieruchomosci
przeznaczonych pod tras¢ kablowa. Zaktadany jest przebieg infrastruktury gléwnie w pasach
drogowych istniejagcych drog (w miare mozliwosci prawnych i technicznych). Ewentualne
przejscie kablami przez grunty klas III nie bedzie powodowato negatywnego wplywu, ze
wzgledu na charakter Inwestycji 1 zaproponowany sposob prowadzenia prac. W szczegdlnosci
podczas umieszczania kabli na terenie Inwestycji, wierzchnia warstwa gleby zostanie ztozona
tymczasowo na bok wykopu na odpowiednig folie. Ziemia z glgbszych warstw wykopu
zostanie zesktadowana tymczasowo na drugg stron¢ wykopu, réwniez na odpowiedniej folii
oddzielajacej ja od gleby powierzchniowej. Po ulozeniu kabli zasypanie wykopu bedzie
odbywato si¢ warstwami po ok. 20 cm gruntem rodzimym. Na wierzchnig warstwe¢ zostanie

wykorzystany wezesniej odtozony humus.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaty przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzat Inwestora do przedlozenia wyjasnien w
zakresie zawarcia w Raporcie: charakterystyki, ilosci i lokalizacji stacji transformatorowych,
magazynow energii, infrastruktury towarzyszacej powiazanej technologicznie z elektrownia
jak sieci SN i Gtowny Punkt Odbioru (GPO) oraz infrastruktury przytaczeniowej do krajowej
sieci energetycznej, a takze oceny ich oddzialywania na srodowisko (przy braku lokalizacji i
przebiegu linii elektroenergetycznych migdzy elektrowniami Kostomtoty 1, 2 i 3 a GPO), na
podstawie ktorych (z uwzglednieniem ustalen i wnioskow Raportu) stwierdzono, ze Raport
jest kompletny w tym zakresie. Dotychczas zgromadzony w postgpowaniu, wyczerpujacy
material dowodowy, zostat przez tut. Organ uznany za wystarczajacy dla rozstrzygnigcia
sprawy. Wskazane powyzej wyjasnienia do Raportu sg wystarczajace i z tej przyczyny tut.
Organ nie uwzglednit zgloszonego w toku konsultacji spotecznych wniosku o uzupetnienie

Raportu o dane w tym zakresie.

9. w zakresie ucigzliwosci i dlugotrwatych oddziatywan Inwestycji, a takze braku
zawarcia w Raporcie analizy w tym zakresie (pismo z dnia 21 wrze$nia 2025 r., pismo z

dnia 22 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 24 wrze$nia 2025 r.)

Whioskodawca w pi$mie zawierajagcym odpowiedzi na te uwagi wskazat, ze ewentualne
nieznaczne negatywne ucigzliwosci 1 oddziatywania wystagpi¢ mogg jedynie w trakcie trwania
etapu budowy. Beda one mialy jednak jedynie krotkotrwaty charakter. Negatywne skutki
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wynikajace ze wzmozonego ruchu pojazdéw podczas transportu materialdow oraz dojazdu na
plac budowy, beda odczuwalne przede wszystkim przez mieszkancow budynkow
zlokalizowanych w poblizu tras dojazdowych, bowiem sam teren Inwestycji oddalony jest od
zabudowan. Halas, pylenie i spaliny powstajace na terenie budowy, beda mialy charakter
tymczasowy, a ich wplyw na okoliczng ludno$¢ bedzie marginalny, gléwnie ze wzgledu na

wspomniany dystans.

Whnioskodawca wskazal takze, Ze maksymalne dopuszczalne poziomy emisji
akustycznej od maszyn i urzadzen budowlanych okre§lono w Rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen
uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska. Dla ciezkiego
sprzetu budowlanego, w zaleznosci od rodzaju maszyny, moga to by¢ wartosci przekraczajace
100 dB. W praktyce, zgodnie z pomiarami (Gardziejczyk, 2010), poziom hatasu podczas prac
budowlanych w odlegtosci 50 metrow od terenu robot osigga (w zalezno$ci od rodzaju
maszyny budowlanej) od okoto 55 dB do 74 dB. W przywolanej publikacji podaje sig, ze
poziom hatasu 50 dB pochodzacy od prac sprzetu budowlanego, osiggany jest juz
W odleglosci rzedu 200 metréw. Dowdz wigkszosci elementéw elektrowni, jak rowniez
pracownikow, bedzie zrealizowany za posrednictwem lekkich aut transportowych. Jest to

zwigzane z planowanym wykorzystaniem istniejacej infrastruktury drogowe;j.

Whnioskodawca podkreslit, ze przeprowadzona na potrzeby sporzadzenia Raportu
analiza wykazata, ze w trakcie eksploatacji Inwestycji nie przewiduje si¢ wptywu czynnikow
szkodliwych, takich jak nadmierny hatas, czy ponadnormatywna emisja pola
elektromagnetycznego, na zdrowie okolicznych mieszkancéw oraz, ze elektrownie
fotowoltaiczne stanowig jedne z najmniej ucigzliwych instalacji shuzacych produkcji energii

elektrycznej.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaty przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzal Inwestora do przedtozenia wyjasnien
co do ucigzliwosci 1 dlugotrwatych oddziatywan Inwestycji na warunki zycia mieszkancow, a
takze braku zawarcia w Raporcie analizy w tym zakresie, na podstawie ktorych (z
uwzglednieniem ustalen 1 wnioskow Raportu) stwierdzono, brak ucigzliwosci i dlugotrwatych
oddziatywan Inwestycji na warunki Zzycia mieszkancow. Dotychczas zgromadzony w
postgpowaniu, wyczerpujacy material dowodowy, zostal przez tut. Organ uznany za
wystarczajacy dla rozstrzygnigcia sprawy. Z tej przyczyny tut. Organ uznal za niezasadny

zgtoszony w trakcie konsultacji spotecznych wniosek o uzupeinienie Raportu o dalsze analizy
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potencjalnych ucigzliwosci 1 diugotrwatych oddziatywan Inwestycji na warunki zycia

mieszkancow.

10. w zakresie oddziatywania Inwestycji na gleby (pismo z dnia 21 wrze$nia 2025 r., pismo

z dnia 22 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 24 wrze$nia 2025 r.)

Przeprowadzona na potrzeby Raportu analiza wykazata, ze w fazie realizacji Inwestycji
nie stwierdza si¢ prawdopodobienstwa wystgpienia istotnych negatywnych oddziatywan w
odniesieniu do powierzchni ziemi i poszczegélnych komponentow przyrodniczych z nig
zwigzanych, tj. gleba, rzezba, powierzchniowe utwory geologiczne. Oddziatywanie
projektowanej elektrowni fotowoltaicznej na powierzchni¢ ziemi, bedzie mialo miejsce
zasadniczo na etapie budowy Inwestycji, kiedy bedg realizowane prace montazowe. Moga si¢
one wigza¢ z naruszeniem pokrywy glebowej w miejscu posadowienia konstrukcji, stacji
elektroenergetycznych/magazynéw czy wykopow pod przewody elektroenergetyczne. W
przypadku stelazy, bedzie to ingerencja jedynie punktowa — tylko w miejscach styku stop
montazowych z glebg. Planowana technologia montazu konstrukcji nie pocigga za soba
koniecznosci wykonywania wielkopowierzchniowych wykopow pod fundamenty. Podczas
umieszczania przewodow w ziemi, wierzchnia warstwa gleby urodzajnej zostanie ztozona
tymczasowo na bok wykopu. Ziemia z glgbszych warstw wykopu zostanie zgromadzona
tymczasowo na drugiej stronie wykopu. Po ulozeniu kabli zasypanie wykopu bedzie
odbywalo si¢ warstwami po ok. 20 cm gruntem rodzimym. Na wierzchnig warstwe¢ zostanie
uzyta wczesniej odlozona gleba urodzajna. Ponadto Wnioskodawca wskazal, ze tereny
przeznaczone pod elektrowni¢ fotowoltaiczng, nie obejmuja gruntow klas III, nie beda wiec
one narazone na negatywne oddziatywanie ze strony Inwestycji. W trakcie eksploatacji, wody

opadowe z terenu objetego Inwestycja, beda swobodnie infiltrowaly do gleby.

Ponadto, w odpowiedzi na zgloszone uwagi podkreslono, ze w fazie funkcjonowania
Inwestycji, posrednio bedzie ona prowadzita do zacienienia terenu pod panelami. Zdaniem
Whioskodawcy nie nalezy tego traktowaé jednak jako oddzialywania negatywnego. W
ramach Inwestycji dotychczasowo rolne tereny na obszarze elektrowni fotowoltaicznej,
zostang przeksztatcone w trwale uzytki zielone, bez opryskéw chemicznych stosowanych w
rolnictwie, co wplynie na zwigkszenie bior6znorodnosci oraz poprawi warunki dla
wystepowania niektérych gatunkéw zwierzat w granicach Inwestycji. Wspomniany efekt
zacienienia gruntu wplynie na zwigkszenie retencji krajobrazowej, bedacej jednym z
elementéw naturalnej matej retencji wod w zlewni, co stanowi pozytywny efekt w kontekscie

okresow suszy. W trakcie eksploatacji, wody opadowe z terenu objetego Inwestycja beda

47



bowiem swobodnie infiltrowaty do gleby. Zastosowanie ro$linnosci okrywowej spowolni

rowniez spltyw powierzchniowy (erozj¢) i zwigkszy infiltracje.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaly przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposéb, ze tut. Organ zobowigzatl Inwestora do przediozenia wyjasnien
co do oddziatywania Inwestycji na glebg, na podstawie ktorych (z uwzglgdnieniem ustalen i
wnioskow Raportu) stwierdzono, brak negatywnego oddziatywania Inwestycji na
powierzchni¢ ziemi i gleby. Dotychczas zgromadzony w postepowaniu, wyczerpujacy
material dowodowy, zostat przez tut. Organ uznany za wystarczajacy dla rozstrzygnigcia
sprawy. Z tej przyczyny tut. Organ uznal za niezasadny zgloszony w takcie konsultacji

spotecznych wniosek o uzupethienie Raportu o dalsze oddziatywania Inwestycji na gleby.

11. w zakresie ograniczenia i pozbawienia mozliwosci inwestowania na sgsiadujacych z

terenem Inwestycji dziatkach (pismo z dnia 24 wrzes$nia 2025 r.)

Realizacja Inwestycji nie wprowadzi ograniczeh w zabudowie na gruntach z nig
sasiadujacych. Tereny przylegle 1 sgsiadujace bezposrednio z terenem Inwestycji stanowig
albo grunty rolne, albo lasy, tj. tereny z wytaczong mozliwos$cig ich zabudowy i przeznaczone
pod produkcje rolniczg lub lesng. Realizacja Inwestycji w Zzaden sposdb nie wptynie 1 nie
ograniczy ich wykorzystywania w sposob dotychczasowy. Ponadto wskaza¢ nalezy, ze w
trakcie  postgpowania  zmierzajagcego do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, bada si¢ mozliwos$¢ realizacji planowanego przedsigwzigcia w zakresie
odnoszacym si¢ do zasad ochrony S$rodowiska. Hipotetyczne ograniczenie mozliwosci
inwestowania na przylegltych i sgsiadujacych z Inwestycjag dziatkach, nie stanowi
oddziatywania Inwestycji na srodowisko. Ocena wplywu realizacji Inwestycji na mozliwo$¢
inwestowania na nieruchomosciach potozonych w poblizu terenu Inwestycji, nie jest zatem

przedmiotem post¢gpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Ponownie podkresli¢ takze nalezy, ze lokalizacja Inwestycji wynika z ustaleh MPZP, w
ktorym okreslono lokalizacj¢ 1 parametry dopuszczalnej zabudowy terenu Inwestycji

elektrowniami fotowoltaicznymi.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaty przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzal Inwestora do przedtozenia wyjasnien w
zakresie ograniczenia i pozbawienia mozliwo$ci inwestowania na sasiadujacych z terenem
Inwestycji dziatkach, na podstawie ktorych (z uwzglednieniem ustalen i wnioskéw Raportu)
stwierdzono, ze Raport jest kompletny w tym zakresie. Dotychczas zgromadzony w
postepowaniu, wyczerpujacy materiat dowodowy, zostal przez tut. Organ uznany za

wystarczajacy dla rozstrzygniecia sprawy. Tut. Organ w pelni podziela stanowisko
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Whioskodawcy, zgodnie z ktorym ocena wpltywu realizacji Inwestycji na mozliwo$¢
inwestowania na nieruchomosciach polozonych w poblizu terenu Inwestycji nie jest

przedmiotem postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

12. w zakresie oddziatywania Inwestycji na plony pozyskiwane z sasiadujacych gruntéw

poprzez zwigkszong obecnos¢ gryzoni oraz zacienianie (pismo z dnia 24 wrze$nia 2025
r.)

Przeprowadzona na potrzeby Raportu analiza wykazata, ze ze wzgledu na niewielka
wysoko$¢ instalacji, zagadnienie ograniczonego dostepu do $wiatta stonecznego nie bedzie
dotyczy¢ sasiadujacych terenow rolnych, lecz jedynie obszaru Inwestycji wylaczonego z
takiego uzytkowania. Wnioskodawca wskazat, Zze podobnie sytuacja ma si¢ z planowanymi
nasadzeniami wzdluz ptotu, ktérych rola polega¢ bedzie nie tylko na zwigkszeniu
bior6znorodnosci terenu Inwestycji poprzez wzrost jego atrakcyjnosci dla ptakow (jako
siedlisko lggowe) 1 bezkregowcow, lecz réwniez maskowaniu instalacji (funkcja izolacyjna).
Pamigta¢ jednak nalezy, ze priorytetem jest prawidtowe funkcjonowanie elektrowni i unikanie
zacienienia paneli, ktore wplywatoby negatywnie na produkcje energii elektrycznej, dlatego
tez ww. nasadzenia beda mogty by¢ przycinane poza okresem legowym ptakow (od wrzesnia
do lutego). Tym samym zdaniem Wnioskodawcy, zagrozenie zacienieniem terenow
sagsiednich w stopniu wptywajacym na zmniejszenie plonow rolnych nie wystapi. Z kolei w
kontekscie zwigkszonej obecnosci gryzoni, Wnioskodawca podkreslil, Ze badania dotyczace
wptywu farm fotowoltaicznych na biordznorodno$¢ wskazuja, ze zwigkszona lokalna
liczebno$¢ gryzoni odnotowywana jest w przypadku farm fotowoltaicznych, gdzie
zarzadzanie terenem jest bierne (np. brak regularnych koszen). Jednak dobrze zaprojektowane
1 zarzadzane farmy fotowoltaiczne, moga wrecz sprzyja¢ réwnowadze ekologicznej,
wspierajac nie tylko gryzonie, ale tez ich naturalnych wrogéw. W zwigzku z powyzszym w
ramach Inwestycji zaplanowano szereg dziatan majacych na celu utrzymanie tej rownowagi,
w tym m.in.: regularne koszenie roslinnosci czy stworzenie korytarzy migracyjnych dla
zwierzyny duzej (w tym drapieznikoOw naturalnie kontrolujacych populacje gryzoni). Nie
przewiduje si¢ wigc wystgpienia negatywnego wpltywu na plony terendw sasiednich,

wynikajacego ze zwigkszonej obecnosci gryzoni.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaly przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzat Inwestora do przedtozenia wyjasnien
co do oddziatywania Inwestycji na plony, pozyskiwane z sgsiadujgcych gruntéw poprzez
zwickszong obecno$¢ gryzoni oraz zacienianie, na podstawie ktorych (z uwzglednieniem

ustalen i wnioskow Raportu) stwierdzono, brak negatywnego oddziatywania Inwestycji na
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plony pozyskiwane z sgsiadujgcych gruntow, poprzez zwigkszong obecno$¢ gryzoni oraz
zacienianie. Dotychczas zgromadzony w postgpowaniu, wyczerpujacy materiat dowodowy,

zostat przez tut. Organ uznany za wystarczajacy dla rozstrzygniecia sprawy.

13. w zakresie oddzialywania skumulowanego Inwestycji (pismo z dnia 21 wrze$nia 2025

r., pismo z dnia 22 wrze$nia 2025 r.)

Przeprowadzona na potrzeby Raportu analiza wptywu skumulowanego Inwestycji z
instalacjami planowanymi w sagsiedztwie wykazata, ze najwicksze wspotoddzialywanie (w
zakresie krajobrazowym/wizualnym) bedzie miato miejsce w przypadku Inwestycji oraz
elektrowni PV Kostomloty 3. Migdzy obicktami nie wystepuja naturalne przestony
krajobrazowe w postaci duzych kompleksow lesnych, obie elektrownie beda wiec widoczne
gtownie z perspektywy wsi Swidnica Polska oraz Wilkéw Sredzki. Wzdhuiz poszczegodlnych
odcinkow drogi wojewddzkiej nr 346, migdzy ww. miejscowosciami, zidentyfikowano
skupiska zadrzewien przydroznych, ktore w pewnym stopniu zredukuja skumulowany efekt
wizualny farm. Istotny jest tutaj rowniez uktad zabudowan wsi Swidnica Polska i Wilkow
Sredzki w relacji do elektrowni PV Kostomtoty 2 i PV Kostomtoty 3. Sa to ulicowki z
budynkami rozciaggnietymi wzdtuz gléwnej drogi o przebiegu potudnikowym. Uwzgledniajac
powyzsze ustalenia, jak rowniez niewielka wysoko$¢ konstrukcji fotowoltaicznych, mozna
wysnu¢ generalny wniosek, ze Inwestycja widoczna bedzie glownie z pdinocnej czesci wsi
Swidnica Polska i Wilkéw Sredzki (na potnoc od drogi wojewddzkiej), natomiast farma PV
Kostomtoty 3 z budynkéw usytuowanych w centralnej 1 po potudniowe] stronie ww.
miejscowosci (na potudnie od drogi wojewddzkiej). Skumulowane oddziatywanie
krajobrazowe (o ograniczonym zasiggu), moze wigc wystapi¢ w przypadku pojedynczych,
skrajnych zabudowan omawianych wsi, z ktorych rozciagaja si¢ panoramy widokowe na
lokalizacje obu elektrowni. Odlegtosci miedzy instalacjami a potencjalnymi receptorami,
charakter obiektow oraz skupiska zadrzewien wzdhuz drogi wojewodzkiej, sprawiaja, ze
oddzialywanie nie powinno by¢ intensywne. Efekt lacznego postrzegania obu farm z
pozostatych miejscowosci bedzie mocno ograniczony ze wzgledu na odlegtos¢ i
wystepowanie naturalnych przeston krajobrazowych. Wskaza¢ nalezy, ze budowa Inwestycji
nie bedzie powodowata ponadnormatywnego, skumulowanego oddziatywania akustycznego

na tereny chronione akustycznie.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaly przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzal Inwestora do przedtozenia wyjasnien
co do oddziatywania skumulowanego Inwestycji, na podstawie ktorych (z uwzglednieniem

ustalen 1 wnioskow Raportu) stwierdzono, ze Inwestycja ze wzgledu na swoj charakter,
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potozenie 1 wykazany brak negatywnych oddziatywan na srodowisko, nie bedzie kumulowata
si¢ z innymi inwestycjami planowanymi i realizowanymi w otoczeniu. Dotychczas
zgromadzony w postgpowaniu, wyczerpujacy materiat dowodowy, zostat przez tut. Organ

uznany za wystarczajacy dla rozstrzygnigcia sprawy.

14. w zakresie niespelniania przez Ujednolicony Raport wymagan ustawowych
polegajacym na braku pelnej 1 adekwatnej charakterystyki przedsigwzigcia,
charakterystyki uwarunkowan $rodowiskowych oraz wiarygodnej i adekwatnej analizy
oddziatywania Inwestycji na §rodowisko (pismo z dnia 21 wrze$nia 2025 r., pismo z

dnia 22 wrze$nia 2025 r., pismo z dnia 24 wrze$nia 2025 r.)

W toku postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
ocena oddzialywania Inwestycji na srodowisko nastepuje na podstawie przedlozonego przez
Inwestora raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na §rodowisko. Tres¢ i1 zakres takiego
raportu okresla przepis art. 66 ust. 1 ustawy o uio$. Przedtozony przez Inwestora w toku
niniejszego postgpowania Raport, a nastepnie Ujednolicony Raport, spetniaja wszystkie
wymogi okreslone w przepisie art. 66 ust. 1 ustawy 0 uio§ w zakresie jego tresci i zakresu.
Inwestor opracowal na potrzeby postepowania Raport z dnia 1 pazdziernika 2023 r., nastepnie
uzupehiony pismami z dnia 3 stycznia 2024 r. i dnia 25 stycznia 2024 r. Warunki realizacji
Inwestycji zostaly uzgodnione przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu Postanowieniem z dnia 21 lutego 2024 r., znak WO0S.4221.142.2023.GK..5.
Nastepnie, w toczacym si¢ obecnie postepowaniu Inwestor zostal ponownie wezwany przez
tut. Organ do uzupelnienia Raportu o dodatkowe informacje. Na podstawie uzupetnionego
Ujednoliconego Raportu, warunki realizacji Inwestycji zostaty ponownie uzgodnione przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu Postanowieniem z dnia 25
sierpnia 2025 r., znak WOO0S$.4221.142.2023.RB.9. Powyzsze potwierdza, ze planowana
Inwestycja oraz warunki jej realizacji zostaly poddane przez organy na kazdym etapie

postepowania administracyjnego bardzo szczegdtowej i wnikliwej analizie.

Uwagi i postulaty zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych zostaly przez tut. Organ
uwzglednione w ten sposob, ze tut. Organ zobowigzal Inwestora do przedtozenia wyjasnien
co do spehiania przez Ujednolicony Raport wymagan ustawowych, na podstawie ktorych (z
uwzglednieniem ustalen i wnioskéw Raportu) stwierdzono, ze Raport spelnia wymagania
ustawowe dotyczace zawarcia pelnej 1 adekwatnej charakterystyki przedsiewzigcia,
charakterystyki uwarunkowan s$rodowiskowych oraz wiarygodnej i adekwatnej analizy

oddziatywania Inwestycji na srodowisko.
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Tut. Organ wskazuje, ze samo subiektywne niezadowolenie czgsSci spolecznosci
lokalnej samo w sobie nie stanowi podstawy do odmowy okre$lenia Srodowiskowych
uwarunkowan realizacji inwestycji. Taka negatywna decyzja ingerowataby w chronione
konstytucyjne prawo wlasnosci i mozliwos¢ wykorzystywania rzeczy w sposob zgodny z ich
spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem. Z tej przyczyny, decyzja srodowiskowa jest
decyzja zwigzang a nie uznaniowg. Organ zobligowany jest okresli¢c srodowiskowe
uwarunkowania realizacji Inwestycji, o ile w sprawie nie wystapi ktorakolwiek =z
negatywnych przestanek ustawowych wydania decyzji srodowiskowej. Oczywistym jest przy
tym, ze decyzje §rodowiskowe sg z natury rzeczy wydawane dla przedsiewzie¢, ktore moga
oddziatywa¢ lub oddzialuja negatywnie na S$rodowisko. Zatem takze samo negatywne
oddziatywanie Inwestycji na srodowisko, nie jest samo w sobie przeszkoda do okreslenia

srodowiskowych uwarunkowan realizacji Inwestycji.

Niezaleznie od powyzszego, W celu realizacji w najwyzszym stopniu zasady
przezornosci, a takze uwzgledniajagc uwagi 1 wnioski zgloszone w trakcie konsultacji
spotecznych, odnoszace si¢ do zakresu akustycznego oddziatlywania Inwestycji na tereny
akustycznie chronione, tut. Organ natozyl na Inwestora obowigzek wykonania analizy
porealizacyjnej akustycznego oddzialywania Inwestycji na tereny akustycznie chronione,
naktadajac na Inwestora obowiazek niezwlocznego podjecia dziatan zaradczych w przypadku
gdyby analiza porealizacyjna wykazata przekroczenia normatywnych dopuszczalnych emisji
hatasu na tereny akustycznie chronione. O wynikach analizy porealizacyjnej Inwestor zostat
zobowigzany niezwlocznie zawiadomi¢ tut. Organ oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska we Wroclawiu.

Z tych przyczyn po przeprowadzeniu srodowiskowej oceny oddziatywania Inwestycji,
w toku ktorej zostaty uwzglednione (w sposob opisany powyzej) uwagi, postulaty, zarzuty i
whnioski, zgloszone w trakcie konsultacji spotecznych, tut. Organ orzekt jak w sentencji i
okreslit srodowiskowe uwarunkowania realizacji Inwestycji.

Wéjt Gminy Kostomtoty ustalit, ze:

- Przedsigwzigcie jest zgodne z ustaleniami MPZP (art. 80 ust. 2 ustawy o uios);

- Inwestycja w wariancie realizacyjnym nie bedzie oddzialywata w stopniu

ponadnormatywnym na srodowisko (art. 81 ust. 1 ustawy o uios);

- przeprowadzona ocena oddzialywania Inwestycji na $rodowisko nie wskazuje na to, ze
Przedsiewzigcie moze znaczaco negatywnie oddziatywac na obszar Natura 2000 (art. 81 ust. 2

ustawy o uio$), a takze aby moglo ono wptywac negatywnie na mozliwos$¢ osiggnigcia celow
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srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 ustawy z dnia 20 lipca

2017 r. - Prawo wodne (art. 81 ust. 3 ustawy o uios);

tym samym byt zobligowany wyda¢ decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach na

wniosek Inwestora.
Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji niniejszej decyz;ji.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o uio$, charakterystyka planowanego przedsigwzi¢cia

stanowi integralna czgs$¢ niniejszej decyzji.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji Stronom przysluguje prawo wniesienia odwotania do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wroctawiu za moim posrednictwem w

terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

2. Strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania, poprzez ztozenie do tutejszego
organu stosownego oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania. Z
dniem dore¢czenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatniag ze stron postgpowania, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.

Zalacznik stanowiacy integralna cze$¢ niniejszej decyzji:

1. Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust 2 ustawy o
udostgpnianiu informacji o $§rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w

ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko.

Wojt Gminy Kostomloty
Edward Kulig
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Otrzymuja:
1. Agnieszka Zielinska — Pelnomocnik Inwestora,

2. Strony postgpowania przez obwieszczenie zgodnie z art. 49 Kpa.

3. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu ,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Srodzie Slaskiej,

3. Dyrektora Zarzadu Zlewni w Legnicy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie.

Sprawe prowadzi: Sylwester Krzyzak, INROS, tel: 71 396 72 81, e-mail: rolnictwo@kostomloty.pl
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Zatacznik nr 1

Kostomtoty, dnia 10 lutego 2026 r.

INROS.6220.7.2022.SK

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie elektrowni fotowoltaicznej o
tacznej mocy do 100 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca, zlokalizowanej na dziatkach nr
234/1, 234/2, obreb Wilkow Sredzki, 54 i 75/2, obreb Budziszow, 416 i1 417/2, obreb
Swidnica Polska, gmina Kostomtoty. Powierzchnia dziatek ewidencyjnych wynosi okoto 125
ha. Pod przedsiewzigcie zagospodarowane zostang tylko fragmenty przeznaczone w
obowigzujagcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego na tereny elektrowni
fotowoltaicznej o tagcznej powierzchni okoto 100 ha. Caty obszar stanowig tereny uzytkowane
rolniczo. Inwestycja zlokalizowana bedzie na gruntach o nizszych klasach bonitacyjnych (IV i
V). Przedmiotowa inwestycja planowana jest w obrebach Wilkéw Sredzki, Budziszow,
Swidnica Polska, gminy Kostomtoty, zlokalizowanych w potnocno-wschodniej czesci gminy.
Dojazd do terenu inwestycji mozliwy jest od strony potudniowej, dzigki drodze asfaltowej
(przecinajacej teren przysztej farmy) skomunikowanej z droga wojewodzka nr 346, ktora z

kolei stanowi potaczenie z weztem autostrady A4 w Katach Wroctawskich.

Ostateczny ksztalt oraz moc instalacji, uzaleznione s3 jednak od technicznych

warunkéw przylaczenia do sieci.

Budowa farmy fotowoltaicznej to przedsiewzigcie majgce na celu produkcje energii

elektrycznej z energii stoneczne;.
Farma fotowoltaiczna bedzie sktada¢ si¢ z nastepujacych elementdéw:
— konstrukcji stalowych do zamocowania paneli;

— paneli fotowoltaicznych sktadajacych si¢ z ogniw fotowoltaicznych wykonanych z
materiatlow polprzewodnikowych o specjalnych wiasciwosciach (najczesciej
stosowanym polprzewodnikiem jest krzem) — montowanych rzgdowo O

maksymalnej wysokosci do 6 m, moc pojedynczego panelu — od minimum 300
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Wp, kat pochylenia 15 — 40 stopni, odlegtos¢ pomiedzy rzedami paneli
fotowoltaicznych — 2-11 m; Konstrukcja bedzie opiera¢ si¢ na stalowych
podporach wbijanych lub wkrecanych w podtoze za pomoca stupkow; konstrukcja
zostanie wykonana ze stali z ochronng powloka antykorozyjng; glebokos¢
osadzenia podpdér zostanie okreSlona na etapie wykonywania projektu
budowlanego; naziemna cz¢$¢ konstrukcji mocowana bedzie za pomocg potaczen
srubowych i uchwytéw; elementy podstawy konstrukcji beda wykonane ze stali z
powloka antykorozyjna; W konstrukcji nie bedzie elementéw spawanych, co
zminimalizuje ryzyko korozji; taki sposob montowania instalacji nie bedzie
wymagal budowania fundamentéw, co umozliwi swobodne przenikanie wod

opadowych, roztopowych do gruntu;
linii energetycznych nN (niskiego napigcia), SN (Sredniego napigcia);

do 26 stacji transformatorowych nN/SN (z transformatorami zywicznymi lub
olejowymi);

falownikéw o mocy nie mniejszej niz 30 kW kazdy, z mozliwoscia zastosowania

inwerterow centralnych, o parametrach dostosowanych do sieci;

stacji transformatorowej Glownego Punktu Odbioru (SN/WN lub SN/WN/NN, z
transformatorami zywicznymi lub olejowymi) — realizowanej w ramach odrebnego

projektu, nie wchodzi w zakres przedmiotowej decyzji srodowiskowej;
magazynOw energii;

stacji rozdzielczych SN, ztaczy kablowych SN;
przytacza elektroenergetycznego WN (lub NN) — zgodnie z przyjeta koncepcja i
warunkami technicznymi OSD — nie wchodzi w zakres przedmiotowej decyzji

srodowiskowej;

uziemienia konstrukcji;

systemu sygnalizacji wtaman i napadu,
systemu monitoringu wizyjnego;
oswietlenia;

ogrodzenia elektrowni;

zjazdow;

drog wewnetrznych.
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Na teren prac beda dowozone materialy montazowo-instalacyjne (w czesciach lub w
calosci) z przeznaczeniem do czasowego zmagazynowania badz do natychmiastowego
zamontowania. Beda to moduly fotowoltaiczne, stacje transformatorowe stanowiace
prefabrykat zelbetowy lub metalowy kontener, wyposazenie stacji, inwertery, magazyny

energii, elementy konstrukcji wsporczych, kable elektroenergetyczne itp.

Rodzaj paneli i magazynow energii oraz ich producent, zostanie wybrany przez
Inwestora na etapie przygotowywania projektu budowlanego dla instalacji.

Panele fotowoltaiczne beda sktada¢ si¢ z wielu potaczonych ze soba ogniw
krzemionkowych.  Ogniwa beda chronione przed niekorzystnymi  warunkami
atmosferycznymi warstwg szkla z powtoka antyrefleksyjng. Zakres temperaturowy paneli
wynosi¢ bedzie od -40 stopni do +85 stopni Celsjusza. Panele nie bgdg wyposazone w
systemy chtodzenia.

Okablowanie po stronie DC (prad staly) — pomiedzy inwerterami, a panelami PV, o
przekrojach dobranych zgodnie z normg. Okablowanie po stronie AC (prad zmienny) —
pomiedzy inwerterami, a dang stacjg transformatorowa nN/SN, o przekrojach dobranych
zgodnie z norma.

W przypadku awarii sieci elektroenergetycznej — zaniku napigcia W sieci — inwerter
(inwertery — sg to urzadzenia przetwarzajagce prad staly wytwarzany przez panele
fotowoltaiczne na prad przemienny, montowane na konstrukcji wsporczej pod panelami)
bedzie odcina¢ system fotowoltaiczny i uniemozliwia¢ dostarczenie wyprodukowanej energii
do sieci.

Stacje transformatorowe nN/SN (do 26 stacji, w zaleznos$ci od ostatecznie przyjetej
koncepcji technicznej), zostang zastosowane w formie prefabrykatow betonowych lub
metalowych konteneréw o kolorystyce neutralnej. W budynku stacji bedg znajdowaly sig:
rozdzielnia SN  (Sredniego  napigcia), rozdzielnia nN  (niskiego  napigcia),
transformator/transformatory oraz inne urzadzenia. Energia elektryczna poprzez
transformatory bedzie przeksztalcana z niskiego napigcia na napigcie Srednie i przekazywana
dalej do stacji GPO (SN/WN lub SN/WN/NN). Kazda ewentualna stacja zostanie
posadowiona na fundamencie z przedziatlem kablowym i przepustami kabli SN oraz nN. Do
stacji, ponizej poziomu gruntu, zostang wprowadzone kable faczace instalacje ze stacja GPO.

Stacja transformatorowa GPO (SN/WN lub SN/WN/NN, zgodnie z technicznymi
warunkami przyltaczenia wydanymi przez OSD), realizowana bedzie w ramach odrebnego
projektu, nie jest wigc objeta niniejsza decyzja srodowiskowa.

Ogniwa fotowoltaiczne nie generuja odpadow, z wyjatkiem niewielkich ich ilosci

zwigzanych z pracami konserwacyjnymi. Na etapie funkcjonowania elektrowni nie
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przewiduje si¢ stalego zapotrzebowania na wod¢ na cele technologiczne. Ponadto
funkcjonowanie obiektu nie jest zwigzane z zapotrzebowaniem na energi¢ cieplng i gazowa.

W wyniku realizacji przedmiotowego zamierzenia, faktycznie zabudowana zostanie
tylko cze$¢ powierzchni terenu objetego projektowaniem — obszar pod stacje
elektroenergetyczne, magazyny energii, czy konstrukcje z panelami fotowoltaicznymi w
miejscach styku stop stelazy z ziemia. Pozostata czg$¢ pozostanie powierzchnig biologicznie
czynna.

Zaktada sig, ze farma fotowoltaiczna bedzie funkcjonowac przez okres okoto 30 — 35
lat.

58



